SESION DEL PLENO ORDINARIO DEL M.I. AYUNTAMIENTO DE TUDELA,
CELEBRADO, EN PRIMERA CONVOCATORIA, EL DIA 31 DE MAYO DE
2013.

En la Casa Consistorial, sita en Plaza Vieja, 1, y bajo la Presidencia del Sr.
Alcalde, Don Luis Casado Oliver y con asistencia de los Concejales y las Concejalas
Sres/as. Don Jestis Alava Sesma, Don Manuel Campillo Meseguer, Dofia Reyes Carmona
Blasco, Don Alberto Cornago Guillén, Dofia Natalia Castro Lizar, Don Abel Del Rey
Palacios, Dofia Ruth de Rioja Marcos; Dofia Maria-Isabel Echave Blanco, Don Fernando
Inaga Pafios, Don Eneko Larrarte Huguet, Don Enrique Martin de Marcos, Dofia Paula
Navarro Patifio, Dofia Juana-Maria Ollo Elizaga, Don Patxi Repdraz Pérez, Dofia Irene
Royo Ortin, Dofia Milagros Rubio Salvatierra, Dofia Ana-Maria Ruiz Labata, Dona
Mercedes San Pedro Lopez y Don Joaquim Torrents Delgado, dio comienzo la sesion a
las diecisiete horas.

Actia como Secretario, el de la Corporacion, Alejandro Sanchez Ongay.

1.- Acta de la sesion plenaria celebrada el dia 26 de abril de 2013.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones al acta? ;Alguna aclaracion?

Sr. Secretario: En el folio 093522 del acta, en una referencia que hace el Sr.
Inaga respondiendo al Sr. Larrarte, a quien responde realmente es a la Sra. De Rioja.

Sr. Alcalde: Gracias, con esa matizacion §Estamos todos de acuerdo con el Acta?
Se aprueba por asentimiento el acta de la sesidn celebrada el 26 de abril de 2013.

ALCALDIA
2.- Proponiendo darse por enterados de la renuncia al cargo de Concejal de
Francisco-Javier Fernandez Vazquez: de las renuncias de los dos candidatos

siguientes del PP (Ignacio Hierro Pire v Maria-Paz Ferrer Garcia) a cubrir el

puesto; y comunicarlo a la Junta Electoral Central. a fin de que expida credencial
acreditativa de la condicion de Concejal a nombre José Suarez Benito, n° 7 de esa

candidatura en las elecciones locales de 22 mayo 2011.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“Primero.- Darse por enterados de la renuncia de FRANCISCO-JAVIER
FERNANDEZ VAZQUEZ a su cargo de Concejal de este Ayuntamiento, quien venia
ostentando dicho cargo en representacion del Partido Popular, desde la toma de
posesion de la vigente Corporacion el 11 de junio de 2011, hasta el 4 de diciembre de
2013, fecha en la que paso a ostentar el cargo como concejal no adscrito.

Segundo.- Darse por enterados de las renuncias presentadas por IGNACIO
HIERRO PIRE y MARIA-PAZ FERRER GARCIA para ocupar el cargo de la concejalia
vacante, que figuraban en la lista del PPN en los puestos numero cinco y seis,
respectivamente, en las elecciones locales de 22 mayo 201 1.

Tercero.- Trasladar el presente acuerdo, a los efectos de proceder a su
sustitucion, a la Junta Electoral Central a fin de que por ésta se expida credencial
acreditativa de la condicién de Concejal de este Ayuntamiento a nombre JOSE
SUAREZ BENITO, que figuraba en el puesto numero 7 de la lista del Partido Popular
de Navarra en las reiteradas elecciones locales del 2011.”

El Sr. Secretario informa que este punto se propone por parte de Alcaldia por
razon de urgencia motivada por la peticion que se diligenci6 el dia dos de los corrientes,
de la renuncia del concejal Francisco-Javier Fernandez, de la que debe ratificarse su
inclusion en el Orden del dia, segin prevé el art. 54 del Reglamento Organico
Municipal.




Sr. Alcalde: ;Estariamos de acuerdo en la inclusion del punto en el Orden del
dia? ;Alguna aclaracion? Nos damos por enterados del punto nimero dos del Orden del
dia.

3.- Proponiendo adicionar un parrafo al vigente apartado 4 del articulo 8 del

Reglamento Organico sobre retribuciones y otros del Alcalde por razon de cargo
publico para ser percibido por el Avuntamiento de Tudela:; aprobar la inclusion en

el Reglamento Organico de un articulo 67 bis. sobre delegacion del voto de los
concejales por los motivos recogidos en el articulo 86.4 de la Ley Foral 11/2013, de

12 de marzo"; asi como la conveniencia de acometer la revision del Reglamento
Organico municipal.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

1.- Adicionar un parrafo al vigente apartado 4 del articulo 8 del Reglamento
Organico de este literal: "Por esa razon, cualquier retribucion, indemnizacion, dieta,
etc., que le pudiera corresponder al Alcalde por razon de cargo publico, sera percibida
por el Ayuntamiento de Tudela, a quien se le ingresara en su Tesoreria.”

2.- Aprobar la inclusion en el Reglamento Organico de un articulo 67 bis con el
mismo contenido de los supuestos de delegacion de voto de los concejales, incluidos y
previstos en el articulo 86.4 de la Ley Foral 11/2013, de 12 de marzo (publicada en el
B.O.N. n°53, de 18-3-2013), que modifica la LFALN; y que queda redactado asi:

“Articulo 67 bis. La delegacion del voto de los concejales se podra realizar por
los motivos recogidos en el articulo 86.4 de la Ley Foral 11/2013, de 12 de marzo".

3.- Acometer la revision del Reglamento Organico municipal.

4.- Trasladese a Alcaldia, a todos y cada uno de los Corporativos, asi como a las
diferentes Areas municipales y unidades administrativas municipales, con publicacion
integra en el Boletin Oficial de Navarra para su conocimiento y cumplimiento.”

Sr. Secretario: Conviene acometer la revision del Reglamento Orgénico
principalmente porque data del afio 1989 y ha habido muchas variaciones. El punto lo
propone Alcaldia por razon de urgencia al tratarse de un acto consecuencia de una parte
de lo negociado para la aprobacion de la Plantilla organica, y de la posibilidad de
acogerse a una posibilidad establecida en norma foral, y por ultimo por la conveniencia
de acometer esa nueva redaccion del Reglamento Orgénico. Igualmente se debe ratificar
su inclusion en el Orden del dia, segtn el art. 54 del Reglamento Organico Municipal.

Sr. Alcalde: ;Estariamos de acuerdo en la inclusion del punto en el Orden del
dia? Una vez que todos estamos de acuerdo con la inclusion ;Alguna opinion al
respecto? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Hay una parte del punto que trata de que, si se tiene asignada
dedicacion exclusiva, no tenga otros ingresos que aquellos que derivan de ese cargo. Y
estamos plenamente de acuerdo con ello hasta tal extremo que lo hemos venido
solicitando siempre asi, con lo cual, nos felicitamos en este caso de que sea de esta
manera. Ademads, el hecho de que sea fruto de una negociacién es positivo, pero no
comprendemos que esto sea a cambio de otra cosa, yendo al sentido més intrinseco de la
negociacion. Parece una paradoja lo que estoy diciendo, porque reconozco que negociar,
ceder las partes, tiene un interés positivo, pero el objeto del que hablamos, entendemos
nosotros, que debiera de darse al margen de toda negociacion de cualquier otra indole.
Consideramos que alld donde hay un cargo publico le corresponda un salario, y que si se
trata de diversos ingresos pequeiios, que nunca sumen mas de un salario, por lo tanto, nos
parece adecuado en estos momentos aprobar esto. Lamentamos que no se haya hecho
antes ni por este Alcalde ni por otros. Ahora se hace, y consideramos que esto estd
mucho mejor, es mas justo para los ciudadanos/as y contribuye a transparencia; y, sobre
todo, a que sepamos lo que cobra cada cargo publico.




Es verdad que en muchas ocasiones cuando hemos venido solicitando
informacion -aunque unas veces ha costado mas o menos, nos la han facilitado- de los
ingresos que no venian estrictamente del salario, pero es mas directo asi; todos sabemos
lo que gana el Alcalde de Tudela. Unos lo juzgaran que esta bien; otros, que es mucho;

otros, poco; pero lo sabemos, y éste es el salario, y éstos son los ingresos.
Sr. Alcalde: ;Alguna otra opinion? Entiendo que estamos todos de acuerdo? Se

aprueba por asentimiento el punto numero tres del orden del dia.
COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA Y CUENTAS

4.- Proponiendo

aprobar

las  Cuentas

Generales

del _ejercicio

2012,

correspondiente _al Avyuntamiento de Tudela, al Organismo Auténomo Junta

Municipal de Aguas y a la Entidad Publica Empresarial Local Castel Ruiz.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:
xaminadas los Estados y Cuentas del ejercicio 2012, que han sido

“«“

preparadas y redactadas por la Intervencion General del Ayuntamiento, el Organismo
Autonomo Junta de Aguas y la Entidad Publica Empresarial Castel Ruiz, cuyas

magnitudes mas relevantes son las siguientes:

Ayuntamiento Junta Aguas Castel Ruiz Consolidado

Obligaciones reconocidas 30.863.417,72 2.758.451,56 1.575.928,71 34.164.124,69
Derechos liquidados 31.890.787,60 3.302.664,68 1.608.194,25 35.767.973,23
Resultado presupuestario 1.027.369,88 544.213,12 32.265,54 1.603.848,54
Resultado presupuestario 512.825,29 514.834,03 126.010,63 1.153.669,95
ajustado

Remanente Tesoreria Total 5.345.831,29 905.679,87 126.010,63 6.377.521,79
Remanente Tesoreria Gtos. Gles. -7.761.979,40 905.679,87 126.010,63 -6.730.288,90

SE ACUERDA: La aprobacion del expediente y continuar su tramitacion de

’

conformidad con la legislacion vigente.’

Sr. Alcalde: La Concejal de Hacienda tiene la palabra.

Sra. Royo: Traemos al Pleno para su aprobacion los estados y cuentas del
ejercicio 2012 que han sido preparadas y redactadas por la Intervencion general del
Ayuntamiento, el organismo autonomo Junta de Aguas y la Entidad Publica Empresarial
Castel Ruiz, cuyas magnitudes mas relevantes son las siguientes:

En el presupuesto consolidado, el resultado presupuestario es de 1.027.000 euros,
el resultado presupuestario ajustado es de 1.153.000 euros, el remanente de tesoreria total
es de 6.377.000 euros, las obligaciones reconocidas ascienden a 34.164.000 euros, y los
derechos liquidados a 35.767.000 euros.

En EPE Castel Ruiz, decir que el resultado presupuestario es de 32.265 euros, y el
ajustado de 126.010 euros, que es igual a su Remanente de Tesoreria. En ingresos se ha
ejecutado el 123%, en gastos el 121%, la ejecucion es superior a lo presupuestado,
debido a que lo concerniente al teatro Gaztambide no se presupuestan ni los caché ni sus
taquillas correspondientes. La actividad cultural propiamente dicha supone un 25% de lo
ejecutado, el gasto de personal un 21% de lo ejecutado, y el resultado es positivo porque
hay algunas partidas de ingresos que han sido superiores a lo previsto. Se ha
contabilizado la paga extra por un criterio de prudencia, pero es uno de los reparos que ha
puesto la auditoria externa a la hora de analizar las cuentas.

Respecto a la Junta de Aguas, decir que su resultado presupuestario es de 544.000
euros, siendo el ajustado de 514.000 euros, y su Remanente de Tesoreria de 905.000
euros, la ejecucion de los ingresos corrientes ha sido del 98%; respecto a los gastos la
ejecucion ha sido mas baja ya que no se pudo llevar a cabo la politica de inversiones que



se tenia previste. En personal la ejecucion ha sido de 73,3%, ya que no se han cubierto
algunas plazas y ha habido algunas cuantas bajas que tampoco se han cubierto. No se ha
contabilizado la paga extra, tal y como recoge la ley que indica que esta partida deberd ir
a disminuir el capitulo de personal.

Respecto al Ayuntamiento el resultado presupuestario es de 1.027.000 euros, el
ajustado es de 512.000 euros, Remanente de Tesoreria es de 5.345.000 euros, y el
Remanente de Tesoreria para gastos generales es con signo negativo de 7.761.000 euros.
En lo referente a los gastos se ha ejecutado el 87% de lo presupuestado. El mayor grado
de ejecucion ha correspondido al capitulo de gastos de personal con un 93%. Por un
criterio de prudencia no se ha contabilizado la paga extra, con lo que en caso de que la
normativa cambie y se tenga que pagar, su pago no afectard a los ejercicios siguientes.

En lo que se refiere a los ingresos, se ha ejecutado un 90,2% de lo presupuestado,
se han generado menos ingresos de los previstos en licencias urbanisticas, licencias de
apertura y tasas por ocupacion de via publica. En cuanto a los descensos, el mas
importante estd motivado porque en 2011 se ingresaron 694.000 euros provenientes del
Fondo Estatal para el empleo y la sostenibilidad local y en total los ingresos han sido
inferiores a los obtenidos en 2011 en una cantidad de 377.000 euros. Se ha conseguido
también algo que no es frecuente hoy en dia en los ayuntamientos, que es el pago a
proveedores entre 48 y 52 dias. Si tenemos en cuanta los préstamos pendientes de
formalizar para la financiacién de inversiones ya ejecutadas en los ejercicios 2018 a
2010, asciende a 7.892.000 euros, y descontamos el efecto de esta falta de financiacion,
el Remanente de Tesoreria para gastos generales tendria signo positivo por importe de
130.000 euros. Se ha reducido la deuda en un 1.716.000 euros, mas 883.000 euros de la
pendiente de formalizar que hacen un total de 2.599.000 euros.

Respecto al Plan de Saneamiento, tanto gastos como ingresos han sido inferiores
al Plan en un 90,5 y un 90.7% respectivamente. Estaba previsto tener un resultado
positivo de 467.000 euros, y el alcanzado realmente ha sido de 512.000 euros, por lo que
se puede considerar que en 2012 se ha conseguido el objetivo del Plan.

Y ante estas cuentas decir que valoramos positivamente este resultado en tanto en
cuanto que se ha controlado el déficit y ha habido equilibrio presupuestario, hemos
cumplido con los objetivos del Plan de Saneamiento, ha supuesto una dosis de optimismo
en la situacion econdmica por la que atravesaba el Ayuntamiento, asi calificada por la
Cémara de Comptos, y hemos garantizado unos ejercicios 2013 y 2014 mas estables
desde el punto de vista econdomico y de ajustes. Por un lado, se ha controlado el déficit y
ha habido equilibrio presupuestario, lo que significa que el Ayuntamiento se ha
financiado adecuadamente, al igual que los servicios que presta; la estabilidad
presupuestaria es un instrumento indispensable par garantizar nuestra viabilidad, ademas
de que se han mantenido los servicios sociales que prestamos.

Respecto a que hemos cumplido con los objetivos del Plan de Saneamiento,
volvemos a recordar que el resultado positivo que se esperaba era de 467.000 euros, y se
han conseguido 512.000, en este sentido se ha conseguido el objetivo; y decir que el
presupuesto no sélo se hace para un afio, sino que tiene una visiéon de futuro, es una
manera de garantizar que hay equilibrio presupuestario y no tener que tomar decisiones
tan drasticas en 2013 y 2014, cuando tengamos que hacer frente a nuevas amortizaciones
de 660.000 y 750.000 euros. Por todo ello, y porque entendemos que esta cuenta general
refleja la imagen fiel del patrimonio, de la liquidacion de su presupuesto de gastos y de
ingresos, y de su situacion financiera a 31 de diciembre de 2012, proponemos su
aprobacion para que pueda continuar su tramitacion de conformidad con la legislacion
vigente.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.



Sra. Rubio: Nos alegramos de que, en medio del pesimismo general, la
Concejala de Hacienda vea motivo de optimismo en el resultado de las cuentas, pero no
lo compartimos. Para nosotros, las cuentas, contra las que no tenemos nada que alegar ni
objetar en cuanto cuentas en si mismas, en cuanto detalle técnico de lo que realmente ha
sucedido en la ejecucion presupuestaria en el Ayuntamiento, sin embargo, si nos aportan
datos que reflejan lo que viene siendo la actividad del Ayuntamiento durante este tiempo,
y esa fotografia que nos dan no nos gusta, ni creemos que da motivos de optimismo para
el ciudadano/a de Tudela que tenga que analizar qué esta haciendo su Ayuntamiento con
respecto a sus intereses como tal ciudadana/o. Se da la circunstancia de que lo que
aumentan son aquellos impuestos como tasas, tipo contribucion urbana, en el caso de
impuestos, aumentan notablemente y aumenta la ejecucion, mientras tanto se da la
circunstancia de que mientras estas cosas son asi, no se ha visto un movimiento que
desarrolle el empleo, el comercio, no hay nada que haya conseguido dar vida econdmica
a la propia ciudad, al revés, ese tipo de ingresos siguen disminuyendo estos aspectos.
Pero ya no solo eso, que podria servir para juzgar qué hemos conseguido hacer o no con
respecto a dinamizar la vida econémica de la ciudad, sino que también se demuestra en
esta ejecucion presupuestaria que cada vez recibimos menos dinero del Gobierno de
Navarra para los servicios que nos financia, baja con respecto a los Centros de cero a tres
afios, baja con respecto al servicio de transelntes, baja con respecto a casi todos los
servicios que pudiésemos ir desgranando. Es un triste reflejo en el cual vemos que hay
una alta ejecucion respecto al presupuesto y comparando con otros afios, porque parte de
un presupuesto que no tenia tampoco ningun tipo de ambicidon en cuanto a lo que iba a
desarrollar para la ciudad, parece ser que aqui la preocupacion méaxima es el equilibrio
presupuestario y del déficit, el sagrado déficit, ese que la sefiora Merkel ha elevado a los
altares y que el Sr. Zapatero y el PP encendieron las velas junto al retablo, asi
rapidamente y sin consultar a quienes mds directamente estdn afectados por ese
cumplimiento, ya sabemos que se modifico incluso la Constitucion, pues bien, a ese
respecto tampoco podemos ser muy optimistas, porque al final si tenemos que hablar de
deuda y de la situacion que tenemos, si entramos en partidas concretas diré algunas a las
que me refiero, si ha lugar en una segunda vuelta, estas cuentas lo que reflejan es que
tenemos una ciudad mas pobre, con menores servicios, por ejemplo de limpieza, que
oferta menos actividades en centros civicos, que inclusive no se apunta la gente en
muchas ocasiones porque no tiene suficientes medios para lo que se entiende como ocio
pueda desarrollarlo. Son unas Cuentas que nos dan detalle de la evolucién a lo largo de
algunos afios con respecto a los gastos e ingresos en el Ayuntamiento, llamandonos la
atencion, por un lado, de cudnto suben las multas o los recargos de apremio, o los
intereses de demora, por poner un ejemplo de cuestiones significativas, que suben y
mucho, pero por otro lado podemos ver como bajan las atenciones a colectivos, incluso
las ayudas a la cooperacion al desarrollo, las subvenciones a asociaciones de todo tipo,
juveniles, deportivas, etc.

En una segunda ronda podremos ir desgranando las diferentes partidas. Creo que
es bastante claro el informe objetivo que hace Intervencion que nos explica una serie de
datos. Quiero matizar una cosa, el informe de Intervencion nos dice lo que hay, y habla
de que las cantidades consignadas en el presupuesto inicial corresponden en su totalidad
a gastos corrientes, ya que no se incluye ninguna partida para inversiones, tan solo el alta
de 42.425 euros para unos terrenos en la zona del Queiles. Quiero matizar que en los
gastos corrientes se incluian inversiones encubiertas, no encubiertas por falta de
transparencia porque todo el mundo sabe que se han hecho, si no a las que no se ha dado
forma de inversidon porque no hay un crédito, no se puede pedir, tenemos una deuda viva
de mas del ciento veinte, pero se ha incluido aquello que el equipo de gobierno estuvo de



acuerdo en que determinase la gestora de las piscinas cubiertas como Unica inversion
para Tudela, y se ve que en unas circunstancias como las actuales, la mas urgente, la
inversion que se considera prioritaria, a la que dar el visto bueno de cualquier manera era
el modificar algo la zona de agua de las piscinas cubiertas, el gimnasio y seis pistas de
padel, era lo prioritario, es evidente, a cualquier ciudadano que se le consulte pensard que
es lo mas urgente y prioritario para Tudela, lo digo en tono sarcastico, 225.000 euros al
aflo, dentro de esos gastos corrientes que tenemos que sacar de los impuestos ciudadanos,
entre otras cuestiones, para pagar esas inversiones tan prioritarias. Por lo demads, los datos
mas relevantes de la ejecucion ya nos dice el Interventor, los impuestos directos, suponen
una ejecucion del 99,1%, impuesto directo, impuesto que se recibe; hay una mayor
recaudacioén por multas, no sé si es una casualidad o no, lo desconozco, a parte de una
mejor gestion parece ser, segin se nos viene informado, y en comparacién con el
ejercicio anterior se han obtenido unos mayores ingresos, es verdad, y el incremento mas
destacable corresponde a la contribucion urbana con 576.483 euros mas que en el 2011,
también es un dato destacable y nos lo informa asi el Interventor.

En definitiva, la deuda a largo plazo sigue siendo tremenda, el Plan de
Saneamiento sigue en marcha pero tanto los gastos como los ingresos han sido inferiores
a los previstos en el Plan, pero aumentando los impuestos, y bajando la financiacion del
Gobierno de Navarra, y las cuentas reflejan que aqui se va atendiendo poco a poco las
obligaciones mas inmediatas y de las que no nos podemos librar, pero los servicios se
aminoran y por supuesto también su coste. Es cierto.

Sr. Alcalde: PSN-PSOE tiene la palabra.

Sr. Campillo: En relacion con las cuentas que se nos presentan del ejercicio
2012, lo que podemos que podemos decir es que son perfectamente coherentes con el
presupuesto de 2012. La mayor que tienen estas cuentas es que se ha ejecutado bastante
bien aquello que se habia presupuestado, ocurre que nosotros estuvimos en desacuerdo
sobre aspectos fundamentales del presupuesto del afio pasado, por los criterios, el
enfoque, la metodologia y por tanto, también estamos en desacuerdo con el resultado de
esa ejecucion porque no responde a lo que nosotros entendemos que deberia haberse
hecho, por lo tanto, hay coherencia entre estas cuentas y lo que estaba presupuestado.
(En qué consiste esa coherencia y cudles son las bases tanto del presupuesto como de
esta ejecucion del afio 2012? En primer lugar responde a una estrategia Unica y es
cumplir el Plan de ajuste, Unica y exclusiva, para tratar de evitar del déficit, un déficit en
el que se incurrid hace tres afios y se incurrié el afio pasado y ahora se trataba de no
volver a repetirlo. Eso se ha conseguido, por lo tanto, en la medida en que ese era el
proposito desde el propio presupuesto y el objetivo, se ha conseguido, es coherente con el
planteamiento del equipo de gobierno, pero desde nuestro punto de vista, ese
planteamiento estda muy lejos de lo que Tudela necesita, porque ademas de conseguir el
equilibrio presupuestario, que nosotros compartimos, el enfoque a la hora de establecer
criterios, tanto de ingresos como de gastos y de eficiencia estd muy lejos de lo que
hubiera sido deseable, seglin nuestra opinion.

En su dia ya manifestamos, en el ejercicio de 2012, que no estabamos de acuerdo
con el modelo de gestion porque no hay gastos de acuerdo con objetivos, con
indicadores, con parametros, con control, no hay una supervision por ejemplo de las
contratas, como tantas veces hemos dicho, es un ajuste que estda centrado
fundamentalmente en que los ciudadanos paguen la crisis a base de aumentarles los
impuestos y recortarles los servicios, es un ajuste que deja a la ciudad paralizada porque
no tiene inversiones en los ultimos afios y durante los proximos afios, es un ajuste por
tanto duro y puro, estrictamente econémico que prescinde de la situacion de la
ciudadania y muy en especial con el problema mas importante de la ciudad que es el



paro. No habia en ese presupuesto, y por tanto en el gasto, ninguna estrategia seria sobre
actuaciones que mejoren la actividad econémica y el empleo porque no estaba propuesta
como tal en el presupuesto.

En definitiva, se trata de un presupuesto muy lejos de lo que nosotros
consideramos que Tudela necesitaba. Hay que afiadir a ello, la dependencia o el factor
econdmico grave que tenemos sobre la ciudad, que es el tema de la deuda, una deuda
que ha mejorado un poquito, se ha disminuido algo con respecto al afio pasado, pero que
sigue siendo altisima, de casi 41 millones, mas otros 8 pendientes de formalizar y que
nos sigue situando en un porcentaje altisimo en relacién con el gasto corriente, que nos
impide pedir créditos, con lo cual y como consecuencia de ello esta la ciudad un afio mas
estancada, paralizada en inversiones, mejoras, avances que puedan ayudar a activar la
economia y el empleo.

Entre los gastos, tenemos que destinar una parte creciente a la carga financiera,
amortizacion e intereses, con lo cual, otra razén mas para que sigan disminuyendo los
servicios. Un presupuesto que, a su vez, contribuyd a aumentar el paro en su ejecucion
porque hubo despido de personal en el propio ayuntamiento y la falta de actividad genera
indirectamente también perjuicios en el empleo a nivel de la ciudad. El Remanente
de Tesoreria sigue siendo negativo en unas cifras bastante altas, aunque también ha
mejorado un poco, en gran parte debido sobre todo al millon de la Junta de Aguas. Las
aportaciones del Gobierno de Navarra han seguido bajando, asi como las licencias, de
modo que los ingresos privados, pero también los publicos, se han manifestando en
distintos apartados con lo cual se ha ido agravando la situacion. El gasto por habitante
ha ido bajando y los ingresos por habitante y la contribucion han ido subiendo, es decir,
la presion fiscal ha ido subiendo y el gasto ha ido bajando. En definitiva, consideramos
que es una ejecucion presupuestaria coherente con el presupuesto, pero muy distinta a la
que nosotros hubiéramos hecho y que la ciudad necesita, porque ha dejado a la ciudad
estancada, sin horizonte de futuro que impulse la economia y el empleo, atosigando a los
ciudadanos, subiéndoles los impuestos y reduciéndoles los servicios y sin ningln tipo de
estimulo ni esperanza de que en poco tiempo esto pueda cambiar, sino simplemente se
promete mas plan de ajuste para los proximos afios. Por todas esas razones, nuestro voto
va a ser en contra.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sr. Torrents: Para hacer algiin comentario mas por parte del Grupo municipal de
UPN a lo que ya ha explicado la Concejala de Hacienda. Queremos destacar que se han
tomado las medidas de austeridad, de control del déficit y de equilibrio presupuestario
que creiamos que eran necesarias. Los datos indican que vamos por el buen camino y que
ojala se pueda ir mejorando en los proximos afios. Se ha conseguido, respecto la
situacion que se plante6 en el afio dos mil once, dar un giro de ciento ochenta grados
completo, y el cierre ha sido positivo, destacando que en este caso, practicamente la
totalidad de las partidas relacionadas con Bienestar Social no se han tocado. Se ha
disminuido el gasto y pese a la caida de ingresos hemos sabido hacer las tareas que
hemos creido oportunas para tener un cierre de cuentas que nos permita mirar al futuro,
por lo menos con menos pesimismo del que estamos escuchando hoy aqui, afrontando la
situacion en su dia, y no escondiéndonos a la hora de tomar las decisiones duras,
consiguiendo el rigor, la transparencia y el equilibrio presupuestario que entendemos que
es necesario, cumpliendo algo, que, ademas no se ha destacado y que no es frecuente en
la mayoria de los ayuntamientos, que es el pago a proveedores por parte del
Ayuntamiento de Tudela entre cuarenta y ocho y cincuenta y dos dias, que son datos que
si miramos la realidad del dia a dia hay que tener en cuenta y que son de destacar.

Sr. Alcalde: La Concejala de Hacienda tiene la palabra.



Sra. Royo: Entiendo las criticas y la manera de responder a ellas es explicar las
razones por las que hemos hecho el trabajo que hemos hecho. Voy a recordar las palabras
de la Camara de Comptos en su momento, que recomienda al Ayuntamiento contencion
en sus gastos corrientes, a la vez que considera necesario adecuar las tarifas y precios al
coste de los servicios, control de los gastos de personal, priorizacion de inversiones,
revision de la politica de subvenciones y autofinanciacion de los servicios no
obligatorios. El déficit, sagrado o no, pero los paises y las instituciones que lo han
controlado en estos momentos no tienen los problemas que tenemos los paises e
instituciones que en su momento no hemos sabido hacer frente a este déficit. El déficit no
es un fin en si mismo, sino que es un objetivo con el cual garantizamos la viabilidad y la
sostenibilidad, entendemos que son unas cuentas que ponen de manifiesto la obligacion
yo el compromiso de hacer frente a una deuda, y en este momento Tudela no es una
ciudad mas pobre sino que es una ciudad menos endeudada.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Tudela es una ciudad que recibe menos servicios que los que recibia
hace unos afios y que cobra mas impuestos a sus ciudadanos. Eso es Tudela en estos
momentos. Que cobrase mas impuestos si estuviese dando mayores servicios publicos y
de mas calidad, seria una cuestion a tener en cuenta y a valorar, siempre que los cobrase
de acuerdo a las posibilidades de cada cual, pero en estos momentos tenemos las partidas
donde suben los recargos por apremio, suben los intereses por demora, es decir suben las
partidas como ingresos donde se nos demuestra que la gente es mas pobre y baja lo que
gastamos para limpiar las calles, que demuestra que prestamos menos servicios, por no
decir que se anulan las partidas de mantenimiento urbano de la ciudad. Eso sélo por
hablar de algunos ejemplos, pero luego ustedes, y perdone porque no me debiera dirigir
particularmente a usted, sino que lo hago al portavoz de UPN, al fin y al cabo el equipo
de gobierno es UPN-PP, y estd defendiendo las mismas posiciones, pero usted no ha
hablado estrictamente lo que voy a decir, ustedes valoran, Sr. Torrents, que no se han
tocado las partidas de Bienestar Social. Y no es cierto. Que ha aumentado lo que
dedicamos a alimentacion social, si, han aumentado muchisimo los pobres. Que no se
han tocado las partidas de Bienestar Social, no es cierto. Cooperacion al desarrollo no es
que no se ha tocado. En el juego de barcos, no estd tocado, estd hundido en estos
momentos.

Podriamos ir mirando, una por una, casi todas las partidas de Bienestar Social en
la comparacion desde el ano 2008 al 2012, que nos facilita Intervencion, y veriamos
cémo han ido evolucionando, sélo por poner algunos ejemplos: En el afio 2009
destindbamos 116.889 euros al servicio de atencidon a transeuntes y el afio pasado
105.496 euros; por poner algunos ejemplos, en ayudas en servicios a atencion
domiciliaria, lo que conocemos como SAD, destindbamos 241.682 euros en el aio 2010,
y 222.793 el afio pasado. Si miramos en las ayudas a jovenes, adquisicion viviendas, es
verdad que en este caso no tienen para adquirir viviendas, pero destindbamos 114.919 en
2008 euros, y el afio pasado 15.000 euros. Si miramos subvenciones a entidades, en el
ano 2009 dedicamos 153.000 euros; y el ano pasado, 140.000 euros. Subvenciones a
entidades deportivas, 103.621 euros en el afio 2009; y el ano pasado, 10.000 euros. En
ayudas y subvenciones de cooperacion al desarrollo, 389.429 euros en el afio 2009; y el
afio pasado, 136.955 euros. Subvenciones a asociaciones juveniles, 15.986 euros en el
afio 2010; y el afio pasado, 9.723 euros. Pero también podemos hablar de asociaciones
concretas: Amimet, 20.000 euros en el afio 2009, y 18.620 euros, en el afio 2012; Anfas
10.000 euros en 2008 y 2009, y el afio pasado 9.310 euros; Anasaps 20.000 euros en
2008 y 2009 y el afio pasado 18.620 euros; Cruz Roja Espafiola 19.000 euros en el 2010
y 18.600 el afio pasado.



En fin, podiamos comentar unas cuantas, pero voy a pararme en una en particular
que ha bajado algo y que cuando veamos la ejecucion del afio que viene no hablaremos
solo de esta bajada. La Fundacion de atencion a adicciones Tudela y Ribera. Hemos
pasado de 32.000 euros en el afio 2009 a 29.792 euros el afio pasado y todos sabemos,
porque es muy reciente la aprobacion del presupuesto, en cuanto va a quedar en el 2013.
Lamentablemente no es que esto se derive porque tengamos datos de que hace menos
falta la atencion a las adicciones en nuestra Ribera, porque las frustraciones son muy
fuertes y no tenemos el dato de que vaya a llegar esa situacion, podemos seguir, pero
estas son algunas de las partidas que en diversos conceptos, incluyendo muchos de
Bienestar Social, han variado.

La Camara de Comptos dice que hay que tener contencion de los gastos
corrientes, de acuerdo, pero no nos dice donde. Dentro de los gastos corrientes nos
corresponde a nosotros donde, y aqui es donde se ve lo que priorizamos y lo que no. Si
en los gastos corrientes aumentamos, como he dicho antes, 225.000 euros al afio para las
pistas de padel y demas obras de las piscinas cubiertas, ahi no hacemos mucho caso a lo
que dice la Camara de Comptos, si hundimos la Cooperacion al desarrollo y mermamos
las ayudas a SAD o becas a la Escuela de Musica, etc. ahi estamos haciendo caso, y si
limpiamos menos la ciudad y no gastamos en mantenimiento, también estamos haciendo
caso, pero no nos han marcado esos criterios ni ningin otro, no nos escudemos en la
Camara de Comptos porque la contencidon del gasto se puede hacer de muy diversas
maneras, lo que aqui estamos discutiendo es como se estd conteniendo el gasto, cual es
esa politica a la hora de contener el gasto y a la hora de gastar, y eso es lo que pensamos
que queda bien reflejado en estas cuentas tan bien hechas y que nos aportan muchos
datos en esa direccion.

Sr. Alcalde: ;Mas intervenciones? Pasamos a votar el punto numero cuatro del
orden del dia. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Queda aprobado por
once votos a favor (8 UPN y 3 PP) y nueve votos en contra (5 PSN-PSOE y 4 I-E).

COMISION INFORMATIVA DE PROMOCION E INNOVACION
5.- Proponiendo aprobar inicialmente las modificaciones de la Ordenanza
municipal reguladora de ayudas para la renovacion, reformas y apertura de locales

comerciales: y abrir un plazo de informacion publica de treinta dias.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“l.- Aprobar inicialmente las siguientes modificaciones de la Ordenanza
Municipal Reguladora de ayudas para la renovacion de locales en zonas de
concentracion comercial:

-Modificar el titulo de la ordenanza, que queda redactado de la siguiente

manera: “Ordenanza municipal reguladora de las ayudas para la renovacion,

reformas y apertura de locales comerciales en la ciudad de Tudela.”

-Modificar el punto 2.- Objeto, que queda redactado de la siguiente manera:

“La presente ordenanza regula las ayudas para el apoyo a los siguientes
proyectos, realizados por empresas del sector comercial, en la ciudad de Tudela:

a) Proyectos de implantacion de nuevas actividades.

b) Proyectos de modernizacion, reforma y renovacion de instalaciones y
equipamientos de establecimientos. Su objeto es favorecer la modernizacion de los
establecimientos, incentivando la reforma y renovacion de las instalaciones y
equipamientos, incluida la implantacion de tecnologias de la informacion y la
comunicacion.

Los gastos a tener en cuenta, con excepcion de los equipos y programas
informaticos, deben destinarse al espacio de la sala de ventas del establecimiento y/o a
la parte externa del establecimiento (fachada), o en su defecto, se debera justificar en




la memoria que debera presentarse, la necesidad de su realizacion para el buen
funcionamiento de la sala de ventas o que redundaran de manera clara en la atencion

al cliente y en general, en una mejora de la gestion del establecimiento.’

’

-Modificar el punto 4.- Beneficiarios y requisitos para solicitar la subvencion,

que queda redactado de la siguiente manera

“Podran solicitar la subvencion las personas fisicas o juridicas o sociedades

irregulares que reunan los siguientes requisitos:

a.

Ser titulares o serlo en el momento de la resolucion definitiva si se trata de

una nueva actividad, de un comercio integrado en alguna de las siguientes

agrupaciones del IAE:

e Agrupacion 64. Comercio al por menor de productos alimenticios, bebidas y
tabaco realizado en establecimientos permanentes

® Agrupacion 65. Comercio al por menor de productos industriales no

alimenticios realizado en establecimientos permanentes.

Si se trata de una actividad existente, haber ejercido la actividad para el que se

solicita la ayuda como minimo durante los dos arios anteriores al momento de la

solicitud de la subvencion (tomando como fecha de inicio de la actividad el alta

en el IAE)

Si se trata de una nueva actividad, haber realizado una memoria de la iniciativa

empresarial y estar de alta en el IAE en el momento de la resolucion definitiva

de la subvencion.

. Estar al corriente de las obligaciones fiscales y frente a la seguridad social,

Hacienda del Gobierno de Navarra y con el Ayuntamiento de Tudela.

Haber solicitado las correspondientes licencias de obras (obligatoria en todos
los casos) y las necesarias y perceptivas para el ejercicio de la actividad de
que se trate.

Tener un numero de hasta 10 trabajadores.

Estar ubicado en el casco urbano de la ciudad de Tudela (quedan excluidos los
comercios que se implanten en poligonos).

. Quedan excluidas de las ayudas reguladas en esta ordenanza aquellas

iniciativas comerciales que se desarrollen en locales propiedad del
Ayuntamiento de Tudela.
Podran beneficiarse de subvencion las actuaciones de reforma realizadas entre

el 1 de noviembre del ario anterior y el 31 de octubre del ario en curso. Se considerara
fecha de inicio la de la solicitud del permiso de obra y como final la de la aceptacion
del final de obra por parte del Ayuntamiento. Las iniciadas en el periodo indicado pero
no finalizadas a 31 de octubre, entraran en la siguiente convocatoria una vez obtenido

el final de obra ™.

-Modificar el punto 5.- Documentos a aportar por los solicitantes, que queda

redactado de la siguiente manera:

cooT

“En todos los casos:

a. Instancia de solicitud dirigida al Ayuntamiento de Tudela
Solicitud del permiso de obra o legalizacion.
Presupuesto detallado de la obra.
Contrato de alquiler o escritura de propiedad del local.
Fotocopia compulsada de la escritura de constitucion debidamente inscrita en
el registro mercantil y documento acreditativo del representante legal ( si se
trata de una personalidad juridica)
DNI de la persona fisica o del representante legal de la actividad constituida y
CIF de la empresa.



g. Copia del IAE

h. Certificado de estar al corriente de las obligaciones frente a la Seguridad
Social.

i. Certificado de hallarse al corriente de las obligaciones fiscales y tributarias
con la Hacienda Publica expedido por el Departamento de Economia y
Hacienda.

J- Declaracion responsable de que reune los requisitos generales para obtener la
condicion de beneficiario.

K. Declaracion responsable en la que se haga constar que el solicitante no se halla
incurso en ninguna prohibicion.

|. Relacion de las solicitudes de subvencion para el mismo objeto a otros
organismos publicos o privados, detallando cantidad solicitada, nombre de
las entidades y la cantidad concedida. Se senialaran, ademads, las solicitudes
de ayudas planteadas a otras instituciones y que se encuentren pendientes de
resolucion en el momento de concurrir a la presente Convocatoria.

m. Declaracion responsable segun el modelo, sobre el numero de trabajadores de
la empresa.

N. Memoria explicativa de las diferentes actividades realizadas objeto de
subvencion. Deberd incluirse entre otros una memoria fotogrdfica del antes

y después de la actuacion y una relacion suscrita y numerada de los gastos

realizados, ordenada y totalizada por conceptos.

i) Documentos justificativos y facturas que acrediten el gasto realizado,
ordenados correlativamente segun el numero de orden asignado en la relacion
numerada. Se presentaran fotocopias compulsadas o conformadas por el
servicio gestor.

o) Documentos acreditativos de los pagos realizados, Se acreditara mediante
adeudo bancario o recibo debidamente firmado.

p) Final de obra

q. Certificado de datos bancarios de domiciliacion
Si se trata de una nueva actividad:

a) Memoria sobre la iniciativa empresarial.”

-Modificar el primer parrafo del punto 6.- Plazo y lugar de presentacion de la
solicitud: “Las solicitudes de los interesados deberan formularse mediante instancia
firmada por el solicitante que debera ajustarse al modelo normalizado que figura como
anexo a la presente ordenanza”.

-Modificar el punto 7.- Resolucion de las solicitudes, que queda redactado de la
siguiente manera:

“Los expedientes se tramitardn y resolverdn siguiendo el orden de presentacion
de las solicitudes, hasta el limite de disponibilidad presupuestaria de cada anio, salvo
que circunstancias economicas excepcionales justifiquen la minoracion del limite
disponible.

El Ayuntamiento de Tudela examinara las solicitudes y la documentacion
adjunta conforme a los criterios establecidos en la presente ordenanza, pudiendo
solicitar para ello cuanta informacion complementaria o aclaratoria considere precisa.

Finalizada la evaluacion, el organo instructor elevara propuesta de resolucion
al organo competente en la que hard constar que los beneficiarios cumplen con todos
los requisitos exigidos para acceder a la subvencion. La propuesta de resolucion se
trasladara a la Junta de Gobierno Local. La resolucion se dictara y notificara en el
plazo madximo de tres meses contados desde la fecha de la solicitud.



El plazo de tres meses se computara a partir de la fecha en que la solicitud haya
tenido entrada en el Registro del Ayuntamiento. El plazo se interrumpird, si hubiera
que solicitar aclaraciones o se requiera la presentacion de documentacion
complementaria, por el tiempo que medie entre la notificacion del requerimiento y su
efectivo cumplimiento por el destinatario, o en su defecto, el transcurso del plazo
concedido.

Transcurrido el plazo de resolucion sin que hubiera recaido resolucion expresa,
el solicitante podra entender desestimada su solicitud.”

-Modificar el punto 8.- Gastos subvencionables, que queda redactado de la
siguiente manera:

“Serdan gastos subvencionables aquellos que respondan a la naturaleza de la
actividad subvencionada y en concreto los que tengan como finalidad las siguientes
actuaciones:

a. Reformas para la eliminacion de barreras arquitectonicas y mejoras de la
accesibilidad a los locales.
Reparacion y rehabilitacion de fachadas
Reforma y reparacion de escaparates
. Instalacion de persianas, rotulos, toldos y cualquier otro elemento que incide
positivamente en la imagen exterior del establecimiento.
Instalacion de iluminacion de escaparates, fachada y sala de ventas
Elementos de cierre exterior y proteccion de escaparates
Reformas en pavimentos exteriores y vestibulos de acceso
Carpinteria y huecos de fachada
Acristalamiento de seguridad
Sistemas de deteccion y proteccion contra incendios
Restauracion de elementos especiales y de interés arquitectonico
|.  Equipos y programas informaticos directamente relacionados con el desarrollo
de la actividad empresarial. En este caso seran acogibles las inversiones
realizadas con ocasion de la reforma, renovacion o apertura del local.

No forman parte del presupuesto protegible los gastos tasas o impuestos
(licencias, IVA, ocupacion de la via publica etc.). Se excluye como gasto
subvencionable las mercancias destinadas a la venta en el establecimiento, la compra
de elementos de transporte y la adquisicion de activos mediante leasing. De igual
modo, no tendran la consideracion de subvencionables la adquisicion de bienes ni la
realizacion de gastos que no sean estrictamente necesarios para la actividad
empresarial, asi como aquellos que puedan ser afectados al uso privado de personas
socias de la empresa, dirigentes, gerentes, propietarios o sus familiares.

Los gastos a tener en cuenta, con excepcion de los equipos y programas
informaticos, deben destinarse al espacio de la sala de ventas del establecimiento y/o a
la parte externa del establecimiento (fachada), o en su defecto, se debera justificar en
la memoria que debera presentarse, la necesidad de su realizacion para el buen
funcionamiento de la sala de ventas o que redundaran de manera clara en la atencion
al cliente y en general, en una mejora de la gestion del establecimiento.

Se considerard gasto efectivamente realizado el que ha sido efectivamente
pagado con anterioridad a la fecha de presentacion de la justificacion que se establece
en esta convocatoria.”

-Modificar el punto 9.- Cuantia de la ayuda, que queda redactado de la
siguiente manera:

“El importe de las subvenciones sera el siguiente:

- Locales situados en las calles del Casco Viejo (Zona P.E.P.R.1).: 35%
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- Locales situados en el resto del casco urbano: 25%

El calculo de la subvencion se realizara a partir del presupuesto protegible
presentado de forma detallada y justificada.

Se aplicara el porcentaje que le corresponde por zona al total del presupuesto
admitido. El resultado, hasta un mdximo de 10.000 €, sera la cantidad que le
corresponde percibir al solicitante una vez ha justificado debidamente el gasto previsto
en la solicitud.”

- Modificar el punto 10.- Compatibilidad de las ayudas, que queda redactado de
la siguiente manera:

“Para la instalacion de nuevas actividades, esta subvencion es compatible y se
complementa con las “ayudas a la creacion de nuevas empresas” del Ayuntamiento de
Tudela.

En el caso de que el local a mejorar esté situado en el Casco Antiguo de
Tudela, en el ambito del PEPRI, la subvencion se podra complementar  con las
“ayudas a la ejecucion de obras en el Casco Antiguo de Tudela” gestionadas por la
ORVE.

Las subvenciones de esta convocatoria tienen el cardacter de ayudas de
“minimis” conforme a lo previsto en el reglamento (CE) n° 1998/2006 de la Comision,
de 15 de diciembre, relativo a los articulos 87 y 88 del Tratado a las ayudas de
“minimis”.

Las ayudas concedidas en virtud de la presente ordenanza seran compatibles
con otras, cualesquiera que sea su naturaleza y administracion o entidad concedente,
siempre que la suma de todas ellas no supere el 65 % del coste de la reforma realizada.

En caso de compatibilizar subvenciones, las ayudas que regulan la presente
ordenanza completaran el tope establecido.”

- Modificar el punto 12.- Justificacion de la subvencion, que queda redactado
de la siguiente manera:

“La memoria justificativa que ha de rendirse ante el organo concedente de la
subvencion constituye un acto obligatorio del beneficiario, y consiste en la justificacion
de todos los gastos realizados con motivo de la actividad subvencionada, bajo
responsabilidad del declarante, mediante los justificantes directos del mismo.

La fecha tope para la presentacion de la justificacion de la subvencion
concedida en esta convocatoria serd el 15 de noviembre del ario en curso.

Tanto las facturas como los documentos que justifican los pagos deberan tener
una fecha comprendida entre el 1 de noviembre del aiio anterior y la fecha tope para la
presentacion de la justificacion del ario en curso”.

- Afiadir una disposicion transitoria

“Durante el ario 2013, se abre un plazo extraordinario de presentacion de
solicitudes para aquellas actuaciones de reforma que se realizaron a partir del 1 de
noviembre de 2011 hasta el 31 de octubre de 2012. La fecha tope para la presentacion
de la justificacion de la subvencion concedida de este plazo extraordinario es el 15 de
noviembre de 2013

-Modificar los anexos a presentar.

2.- Abrir un plazo de informacion publica de treinta dias, en que los vecinos
e interesados legitimos podran examinar el expediente y formular reclamaciones,
reparos u observaciones, previo anuncio del presente acuerdo en el Boletin Oficial de
Navarra y en el tablon de anuncios del Ayuntamiento.

3.- Ordenar la publicacion del presente acuerdo en el Boletin Oficial de
Navarra y en el Tablon de Anuncios Municipal.



4.- Este acto no es definitivo en la via administrativa. Trasladese el presente
acuerdo a Intervencion, Tesoreria, Industria y Empleo.”

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? Partido Popular tiene la palabra.

Sr. Martin: Efectivamente es una Ordenanza que desde su entrada en vigor se
plante6 que habria que ver como funcionaba, y realmente su aplicacién ha puesto de
relieve algunas disfunciones, entre ellas la que destaca mas es que gran parte de las
solicitudes presentadas se quedaban fuera de lo que contemplaba la ordenanza, incluso en
establecimientos comerciales que estaban dentro de las zonas contempladas, por lo tanto,
la modificacion de la ordenanza va en el sentido de ampliar las coberturas de ayuda al
comercio, un sector tan importante para Tudela como es el comercio.

Las modificaciones empiezan por el titulo de la Ordenanza, la Ordenanza
actualmente en vigor se denominaba “Ordenanza para la renovacion de locales en zona
de concentracion comercial”, y ahora se va el nombre es “Ordenanza parra la renovacion,
reformas y apertura de locales de Tudela”, sin concentrarse en ninguna zona,
principalmente los cambios tienen lugar en el art. 2, que recoge el objeto de la
Ordenanza, regula las ayudas para el apoyo de proyectos de implantaciéon de nuevas
actividades, de proyectos de modernizacién, ademds de implantacion de
remodernizacion, reforma y renovacion de instalaciones y de equipamientos de
establecimientos.

Los gastos a tener en cuenta, las ayudas deben destinarse al espacio de la sala de
ventas del establecimiento y/o a la parte externa o fachada, y en su defecto, se debera
justificar en la memoria que deberd presentarse, la necesidad de su realizacidon sea con
el fin del buen funcionamiento de la sala de ventas o que redundaran de manera clara en
una mejoria en la atencién al cliente y en general, de una mejora de la gestion del
establecimiento.

Se anade a la Ordenanza que habia hasta ahora la apertura de nuevos negocios
sin distinguir zonas; antes Unicamente se contemplaba la renovacion en los locales y en
aquellas zonas que estaban ubicadas en las calles que se contemplaban en el Plan de
dinamizacién comercial.

También se prima que se siga ejerciendo la actividad independientemente de que
sea en el local en el que estaba la actividad o se cambie a otro; y no se exige en esta
modificacion que la actividad principal se ejerza en porcentaje alguno en planta baja. El
importe de las ayudas antes se distribuia en tres zonas, 35% en zona 1; 25% y 15% para
las zonas 2 y 3, respectivamente, y en esta nueva ordenanza se contemplan dos tipos de
ayudas, unas para los comercios ubicados en el caso antiguo, cuyas calles son las
delimitadas segtin el PEPRI, cuya ayuda sera de un 35% y de un 25% para el resto de
los comercios ubicados en la ciudad de Tudela. Estas ayudas que se contemplan en la
ordenanza municipal son compatibles con otras, sin que la suma de todas ellas pueda
superar el 65% del coste de la reforma realizada, y para esta compatibilizacion la ayuda
de la Ordenanza completard el tope fijado.

Por ultimo, se ha afiadido una disposicion adicional transitoria para poder acoger
aquellas reformas o aperturas que se ejecutaron a partir del 1 de noviembre de 2011
hasta el 31 de octubre de 2012, y que como he dicho al principio muchas medidas se
quedaron fuera de la cobertura de ayudas que contemplaba la Ordenanza actualmente en
vigor. Gracias.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Esta es una Ordenanza con unas modificaciones que mas alla de
lo que dice la propia Ordenanza, pone de manifiesto algunas de las virtudes de como se
pueden abordar los trabajos de una manera o de otra, y en ese sentido creo que es de
agradecer la disposicion del Concejal para que podamos trabajar todos aportando



determinadas cuestiones, puesto que algunas de ellas las hemos propuesto los Grupos de
la oposicidn, ya lo hicimos para el pleno de abril del afio pasado, hace més de un afio.
En ese sentido, evidentemente mds vale tarde que nunca y creo que la manera de
trabajar podria ser extensible a otros &mbitos del Ayuntamiento en los que nos es dificil
tener participacion y poder colaborar en intentar mejorar las cosas, que es lo tinico que
hemos hecho en esta Ordenanza.

Deciamos que en una situacion como la actual no nos parecia concebible que no
se llegase a gastar una partida presupuestaria dedicada a una subvencidén porque
determinadas partes del articulado lo limitaran, como podia ser que algunas calles de
Tudela no estuvieran incorporadas para comercios que se instalaran alli o renovaran sus
locales, o incluso que, tal y como estaba la redaccion, aunque ése podria ser un tema
mas técnico, algunas calles del propio Casco Viejo no estuviesen contempladas para
tener la subvencion del 35%, entonces en ese sentido reiterar el agradecimiento a la
disposicion del Concejal y de los Técnicos para intentar modificar las cosas.

Queremos dejar constancia también de un tema que planted la portavoz del
Partido Socialista en la Comision respecto a que se nos queda un espacio un poco
indefinido que no queda cubierto para unos determinados comercios o para unas
determinadas actividades, no queda cubierta ninguna subvencion para la renovacion de
los locales. Salian algunos ejemplos, pero en esta Ordenanza que se aprueba se tienen
en cuenta solo dos epigrafes, el 64 y el 65 del IAE y entendiamos que podia haber otras
actividades, que si bien no estuviesen en estos epigrafes si que podria ser de igual
interés el colaborar con una subvencion para que fuese mas atractivo el que pudiesen
adecentar sus locales y de ese modo, sobre todo en el Casco Antiguo, darle mas vida de
la que ahora mismo tiene. Esperamos que en el futuro, a través de esa mesa o de otro
foro, se pueda incorporar, o bien en esta Ordenanza ampliando el objeto o en otras.

En ultimo término, también el trabajo realizado en la Mesa del Comercio o en el
Grupo Asesor de la Concejalia de Comercio es positivo y es para sacar conclusiones
también en cuanto a que aquellas subvenciones que quedan sin ejecutar, es decir, el
equipo de gobierno plantea unas subvenciones porque quiere establecer unas politicas,
podemos estar mas o menos de acuerdo, pero lo que si que nos parece 16gico, y no se
estd haciendo en muchos de los casos es, si hay unas subvenciones que no se estan
ejecutando, ese dinero que se subvenciona para unas determinadas actividades, habra
que reflexionar y reconducirlo para tratar de apoyar a esas actividades de otras maneras,
no sabemos de cuales, dependerd del caso, y creo que es un ejemplo, a través de la
modificacion de la Ordenanza, pero en otros casos puede ser si las subvenciones de la
manera que las tenemos vistas se gasta al final del ejercicio un 30% o un 40% como ha
habido casos, habria que hacer una reflexion para tratar de cambiar las estrategia de
gestion del equipo de gobierno porque no estara logrando sus objetivos, ya decimos,
con los que podemos estar mas o menos de acuerdo, pero cuando menos que no se
quede una partida, que luego se hacen transferencias a mitad de afio a donde
buenamente quieren o pueden llevarlas.

Sr. Alcalde: ;Mas intervenciones? PSN tiene la palabra.

Sra. De Rioja: Como ha comentado mi compafiero, en la Comision, el Partido
Socialista puso algunas pequefias pegas a la aprobacion de estas modificaciones de la
Ordenanza, si bien es cierto que durante su aprobacion inicial y la aprobacion definitiva
ya pedimos, y asi lo requerian también algunas asociaciones de comerciantes, que se
ampliara la Ordenanza a todas las calles de la ciudad, ha costado un afio, pero
entendemos que mas vale tarde que nunca, ahora nuestra pega para no aprobar la
Ordenanza es el asunto de los epigrafes del IAE.



Entendemos que en la introduccion de la Ordenanza y en la exposicion de
motivos queda bastante claro, y lo dice el parrafo, que la Concejalia de Comercio,
OMIC y Sanidad desean favorecer la atraccion de nueva actividad en la zona comercial
del Casco Viejo y contribuir a la mejora de los espacios comerciales ya existentes en
todas las calles de la trama urbana, con la intencion de que revierta la mejora del
entorno y la imagen publica de los locales. Si esto nos lo creemos, pensamos que
deberiamos de ampliar la Ordenanza no s6lo a comercios que venden alimentacién o
que venden productos industriales que no sean alimenticios, sino también a empresas
que dan servicios, como peluquerias, bares o restaurantes. Esta fue la matizacién que
hicimos en la Comision, es cierto que el Concejal dijo que lo estudiariamos para futuras
modificaciones, y creo que es una forma de ir mejorando poco a poco. Reitero lo que ha
dicho mi compafiero, es una de las Comisiones donde mas participacion se nos da a los
Grupos, el hecho de que podamos estar en el Grupo Asesor de Comercio se ha
demostrado que es eficaz y cuando vamos a las Comisiones no tienen que volver a
repetirnos lo que se ha tratado en ese Grupo Asesor, sino que ya lo sabemos y llevamos
los temas mejor preparados, y creo en el caso de esta Ordenanza todavia se puede
mejorar un poco mas y estoy convencida de que la Concejalia estd en esa linea de ir
mejorando, asi que para la proxima modificacion seguro que podremos votar a favor.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencidon? Sr. Larrarte tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Han sido tanto los parabienes, que se me ha olvidado la pega, que
conste también la pega, porque nos parece de fondo. La comentamos en Comision y
creo que en otros foros también. Independientemente de que la ley nos permita utilizar
la figura del silencia administrativo, no nos parece que debamos utilizarla. Y pensamos
que es conveniente en las Ordenanzas incluir un punto en el que el Ayuntamiento se
tenga que comprometer en un plazo a dar respuesta a los requerimientos que se hagan,
un requerimiento o a una solicitud de subvencion dar respuesta, positiva o negativa en
funcion de lo que consideren los Técnicos, pero dar respuesta, y en esta Ordenanza se
incluye de nuevo, como en casi todas en las que tenemos que dar respuesta, la figura del
silencio administrativo que no nos gusta nada.

Por explicar un poco el sentido del voto, porque no sé si lo he hecho, Sr. Martin,
va a ser positivo porque consideramos que cuando se nos da participacién y se van
dando avances, no tenemos por qué estar instalados en el no. Lo estamos cuando en
conciencia pensamos que es que no, y ya que usted nos ha demostrado que algunas de
las cuestiones que planteamos, si bien no a la primera, si con posterioridad, se tienen, a
veces, en cuenta, nuestro voto va a ser favorable, porque entendemos que ampliaremos
los epigrafes del IAE o en esta Ordenanza o en otras; y si no lo ampliamos, se lo
recordaremos.

Sr. Alcalde: El funcionamiento de los plenos es presentacion de los temas;
intervenciones y si da pie a una segunda intervencion, se abre turno para ello. Como
entendia que algo tenia que pasar para que hubiese sido todo parabienes, le he dejado
esa pequefla matizacion del tema, pero normalmente las intervenciones son
posicionamiento politico de cada uno de los Grupos; y si ha habido algin
posicionamiento que aclarar, hay otra intervencion.

El Concejal del Area tiene la palabra.

Sr. Martin: Muy brevemente. Como ya comentamos en la Comision, el tema de
la ampliacion del IAE se planteard, se estudiara la extension a otros profesionales en
esta Ordenanza o en la de ayudas a la implantacion de nuevas empresas. Eso ya lo
estudiariamos, pero, realmente, en cuanto a hablar de profesionales de momento no
creimos oportuno incluir en esta Ordenanza porque ésta es exclusiva para comercio.



En cuanto al silencio administrativo, el objetivo de este Ayuntamiento no es
guardar silencio, es contestar a todas y cada una de las solicitudes que se realicen, pero
se pone esa figura porque en el caso de que no se conteste y ese hecho hay que
notificarlo y hay que hacerlo constar para corregirlo, en el caso de que no se conteste,
no se suponga que el asunto es positivo, sino que se entiende que no esta concedida la
ayuda. Se trata de contestar a todas y cada una de las solicitudes, como asi también esta
contemplado en la ley que obliga a contestar en el plazo determinado de tiempo.

Sr. Alcalde: Pasamos a votar el punto numero cuatro del orden del dia. ;Votos a

favor? ;Votos en contra? jAbstenciones? Queda aprobado por quince votos a favor (8
UPN. 3 PPy 4 I-E) y cinco abstenciones (5 PSN-PSOE).

6.- Proponiendo dar por cumplidas las condiciones reflejadas en el acuerdo de
pleno de 16 de mavo de 1974, sobre la venta de terrenos del Polisono Industrial

(5.867,50 m?) a Luis y José-Maria Cuadra.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“1.- Dar por cumplidas las condiciones reflejadas en el citado acuerdo de venta
de terrenos a D. Luis y D. José Maria Cuadra (pleno del dia 16 de mayo de 1974).

2.- Quedar enterados de la transmision por D. Luis y D. José Maria Cuadra
Gracia a Tuder y Riber, S.L.

3.- De acuerdo con lo dispuesto en el Art. 140.6 de la Ley Foral 6/1990 de 2 de
julio de la Administracion Local de Navarra, y asi mismo del 149.1 y 150 del
Reglamento de Bienes de las Entidades Locales de Navarra, se establece la Clausula de
Reversion de estos terrenos al patrimonio municipal en el caso de que desaparezcan o
se incumplan los fines industriales de la superficie de terreno del Poligono Industrial
de 5.867,50 m2

4.- Notificar el presente acuerdo al interesado, tesoreria e intervencion
municipal.”

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Me referiré un poco a los puntos seis y siete, independientemente
de que luego el voto o las condiciones de cada uno puedan ser diferentes.

Si que queriamos de nuevo, una vez mas, dejar constancia de lo delicado que nos
parecen estos temas en el transito que van llevando los terrenos provenientes de Comunal
y que tienen una serie de condiciones, entre ellas, la de reversion.

En principio, entendemos que las condiciones que se van estableciendo a lo largo
de los afos en las ventas que hace el Ayuntamiento condicionadas, son
fundamentalmente, aunque se ponga de manera explicita una actividad industrial
determinada, entendemos que detrds de eso lo que hay es un poco el favorecer o el
fomentar una actividad que genere empleo. En ese sentido, €sa es la preocupacion que
nosotros tenemos en las compraventas que se realicen, posteriormente entre particulares,
y entendemos que el Ayuntamiento siempre ha de tratar de velar porque detras de esa
compraventa no se vea afectado el tema del empleo.

En ese sentido, en el primero de los casos, que es la solicitud de los hermanos
Cuadra, nuestro voto va a ser favorable, pero nos gustaria, si hay posibilidad, que la
Concejalia nos explique si se ha indagado en alglin sentido acerca de la actividad que se
va a seguir desarrollando; si continua las condiciones similares a la que se venia
desarrollando antes de la compraventa. Si nos lo explicasen, quedariamos mas tranquilos.

(Comento también el punto numero siete?

Sr. Alcalde: Como se hace una introduccion del punto, si no sabemos, mejor por
separado. ;/Mas intervenciones? PSN tiene la palabra.

Sra. De Rioja: Ya lo estuvimos debatiendo en la Comision, que como se ha
hablado muchas veces, solicitamos un registro de las parcelas del Ayuntamiento que




estan afectadas por las diferentes cldusulas de reversion que a lo largo de los afios se han
ido estableciendo. En la Comisién se plantearon diferentes posibilidades y creo que la
Concejalia se va a poner a ello desde el censo de solares de los poligonos industriales que
se elabord recientemente.

El asunto que me imagino que se derivara de esto es que cuando sepamos todas
las parcelas y todas las empresas que estan afectadas por las clausulas de reversion,
quiza, y ya se propuso en la Comision, habria que tomar un nuevo acuerdo para poder
notificarselo, porque en muchos casos el fallo del 2002 fue que no se notifico y que hay
cientos de empresas en los poligonos de Tudela que estan afectadas por las clausulas de
reversion que no lo saben hasta el momento de proceder a la compraventa o de solicitar
algun tipo de permiso en el Ayuntamiento.

Por las explicaciones que se nos dieron en la Comision, entiendo que lo Uinico que
estan solicitando las empresas de estos dos puntos, es que se les autorice la venta entre
partes, y esa autorizacion incluso ha habido Secretarios en este Ayuntamiento que han
considerado que no era necesaria la misma, con lo cual me imagino que es un puro
trdmite lo que se trae aqui, y que incluso si nosotros dijéramos que no seguiria
pudiéndose realizar la venta. En este caso vamos a votar afirmativamente.

Sr. Alcalde: La Concejal tiene la palabra.

Sra. Echave: Por lo que respecta a la pregunta que ha hecho el portavoz de I-E,
se dan dos cuestiones: una, que, efectivamente desde la parte que pide la autorizacion de
la venta, evidentemente si que se manifiesta la idea de continuar con la actividad que se
tiene, hay una cuestion de jubilacion de una de las personas que forma parte de este
negocio, y lo que hace es retirarse y que la actividad continte a nombre de otras
personas. Parece que la intencion es continuar con esa actividad, si bien es verdad que
por otro lado, aunque esa intencidon si que se manifiesta desde el momento en que la
actividad continta, también es cierto que como muy bien comentaba hace un momento la
portavoz del Partido Socialista hay un monton de parcelas vendidas con diferentes
cldusulas porque ya no solamente estamos hablando de un poligono que tenga unas
clausulas unificadas, sino que el poligono municipal tiene parcelas de diversos tamanos,
de diversos tamafos, de diversos negocios, de diversas actividades y de diversas
clausulas, que a veces no tienen nada que ver unas con otras aun siendo parcelas
colindantes.

Efectivamente, dentro de las cldusulas de este punto que nos ocupa estan
cumplidas, y aunque hubiese modificacion en la actividad, en el nimero de empleados o
en cualquier cuestion que atafie a su actividad, las clausulas estan cumplidas, pero en
cualquier caso si que es cierto que hay una intencién de continuar con la actividad,
porque de hecho asi lo recoge el acuerdo.

Por lo que ha comentado la portavoz del Partido Socialista, efectivamente hemos
comenzado a mirar, hemos partido del censo que tenemos. Hemos empezado también a
contrastar con Catastro, con altas en el Impuesto de Actividades Econdémicas, hemos
empezado a contrastar aquellas que todavia estan de alta, porque aunque evidentemente
habréa que revisarlas todas, ya comentamos que es un trabajo ingente porque hay mas de
doscientas cincuenta parcelas, es muchisimo trabajo y requiere un largo tiempo su
elaboracidon. Lo que vamos a hacer es empezar por aquellas en las que hemos detectado
que hay una baja en el IAE, entonces veremos qué pasa con esa baja, si es que la
actividad ya no estd, si es que se ha modificado y hay otra, entonces en aquellas que se
detecta que efectivamente hay una baja en el Impuesto de Actividades econdémicas, se
revisara qué pasa con esa parcela, cuanto tiempo hace que la actividad no existe, si es que
realmente no existe o hay otra, qué clausulas existen en la venta de esa parcela, ya digo
que nos hemos encontrado con parcelas que se vendieron ya desde la Junta de Veintena,



evidentemente estan superconsolidadas, han cumplido con todas las condiciones.

Si que habra que establecer una serie de criterios lo més objetivos y lo mas
generales posibles, pero si que es cierto que nos vamos a encontrar con muchas
particularidades porque hay parcelas que fueron vendidas hace muchos afios, y que han
tenido vicisitudes varias, de hecho, en el siguiente punto que viene, que si quieren
comentaremos después, para llegar a adoptar este acuerdo ha habido que hacer un trabajo
practicamente de investigacion, de ver transmisiones que ha habido a lo largo del tiempo.

Es un trabajo muy laborioso, que, evidentemente ya hemos comenzado a
realizarlo, y sobre todo vamos a dirigirnos fundamentalmente a aquellas parcelas en las
que detectemos que hay un IAE de baja, comprobando si hay otro, o si bien no hay
ningun tipo de actividad en esa parcela.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Un par de dudas. Estamos bastante satisfechos de que se haya
comenzado a realizar esta labor, que entendemos que tiene su trabajo, pero de hecho ya
seguramente estd dando sus frutos, porque si hemos localizado unas cuantas que no
tienen actividad, ya podemos empezar a trabajar para velar por el patrimonio municipal.

Ha comentado que dice que la continuidad en la actividad esta garantizada porque
asi lo recoge el acuerdo, pero en el acuerdo no se recoge nada de la continuidad de la
actividad, o por lo menos en los acuerdos que firmamos no lo veo, por si nos lo puede
aclarar.

Como ultimo punto, si bien ha dicho que hay muchas de las parcelas que
probablemente ya tienen vencidas algunas de las condiciones de la compraventa,
nosotros entendemos, y me gustaria saber si es asi y es algo no s6lo consensuado aqui
sino que legalmente es asi, que la clausula de reversion siempre que no se continue
haciendo la actividad industrial continua, eso nos gustaria tenerlo claro, porque diciendo
solo que las condiciones ya se han vencido porque se han cumplido entendemos que la
clausula de reversion ahi esta, aneja digamos al propio terreno, no a quien esta en ¢él.

Sr. Alcalde: La Concejal de Empleo tiene la palabra.

Sra. Echave: Si que es verdad que el acuerdo no lo recoge como tal, pero ha sido
una cuestion mia de ir mas alla. Lo que si que se recoge, igual también es porque
conocemos a las personas, es que hay una compraventa entre miembros de la misma
familia que contintian con la actividad, entonces si que es verdad que no aparece
recogido como tal, pero si que se ha manifestado la intencion de la continuidad en esa
actividad.

Como muy bien comenta, hay una cldusula de reversion genérica que determina
que tiene que haber una actividad industrial. Siempre nos amparamos en esa cldusula de
reversion genérica en la que, efectivamente, como es un suelo industrial tiene que haber
una actividad industrial, pero si que es cierto que hay algunas cldusulas que habrd que
estudiar muy bien porque con el paso del tiempo, otras veces se ha hablado tanto con
Intervencion como con Secretaria, que el paso de treinta afios consolida situaciones en las
que esa clausula de reversion genérica igual no es aplicable, o es aplicable mas
dificilmente. Tenemos otros casos de traidos a este Pleno como una reversion de una
empresa que tiene dos partes y que la hemos separado precisamente por eso, porque hay
una que teniamos muy clara que como nunca existio actividad ahi se inicia una reversion,
mientras que en la otra como hubo actividad y han transcurrido una serie de afnos estd en
estudio, porque es cierto que existe una clausula genérica que habla de la actividad que se
produce en ese suelo y que solo puede ser esa, pero que a la hora de aplicarla hay otros
condicionantes que van mas alla de la pura cldusula de reversion, aunque evidentemente
el Ayuntamiento como garante del patrimonio del propio comunal, que es en el caso que
hablamos o que era en su momento el Poligono industrial, efectivamente, siempre



intentamos.

Sr. Alcalde: Gracias. Pasamos a votar el punto nimero seis del orden del dia.
Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Queda aprobado por unanimidad el
punto nimero seis del orden del dia.

7.- Proponiendo autorizar a Construcciones Santiago Calvo, S.A. la venta de

3.322.80 m? de terreno del Poligono Industrial a INVERSIONES TETJET, S.L. v

ERLETXE VEHICULOS INDUSTRIALES, S.L.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“l.- Autorizar la venta de 3.322,80 metros cuadrados de terreno del Poligono
Industrial a INVERSIONES TETJET S.L. y ERLETXE VEHICULOS INDUSTRIALES
S.L.

2.- De acuerdo con lo dispuesto en el Art. 140.6 de la Ley Foral 6/1990 de 2 de
julio de la Administracion Local de Navarra, y asi mismo del 149/1.2 y 150 del
Reglamento de Bienes de las Entidades Locales de Navarra, se establece la Clausula de
Reversion de estos terrenos al patrimonio municipal en el caso de que desaparezcan o
se incumplan los fines industriales para los que se autoriza la venta de 3.322,80 metros
cuadrados de terreno del Poligono Industrial.

3.- Notifiquese el presente acuerdo al interesado, Patrimonio e Intervencion.”

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Continuando un poco con el tema, este caso si que nos genera
alguna duda mas.

Se cita en el acuerdo, en el primer considerando, en la clausula tres, se dice: “Se
considera la posibilidad de autorizar la venta de terrenos efectuados por esta situacion a
otros empresarios en el caso claro y demostrado de grave situacion economica y/o
quiebra de la empresa siempre con las cautelas oportunas y manteniendo el mismo
precio pagado al Ayuntamiento por los terrenos en su dia”’. Cuando aparecen términos
como cautela oportuna, no s¢ muy bien como se contempla. Nos surgen dudas en este
acuerdo sobre a quién se va a vender, porque en la propia Comision se hablaba de dos
posibles compradores, con lo cual si se habla de dos posibles compradores no tenemos
claro cudl va a ser la actividad, y ademas, nos da cierto temor, por decirlo de alguna
manera, alguna de la documentacion que hay dentro del expediente, en concreto un
correo electronico del abogado de la empresa que era propietaria del terreno en el que
solicita que se proceda Unicamente a autorizar la venta sin identificar al comprador, y
ademas sugiere que el terreno tendria que estar libre de toda carga porque si no es muy
dificil poder venderlo. En ese sentido, no s¢é muy bien donde queda nuestra cautela para
tener clara si la situacion requiere la venta, incluso podriamos pensar si es al precio de
venta que fue adquirida al comprador, podria revertir al Ayuntamiento y que éste fuera
quien entrase en una negociacion con las empresas que quisiesen adquirir ese suelo u
otros y ya estd, porque si no, no entendemos muy bien coémo se va a hacer exactamente
esta operacion, es un concurso de acreedores pero el precio de la vivienda en principio no
puede ser otro, tal y como viene expresado que aquel precio que se pagd en su dia y si
tenemos claro que no va a ser otro, tampoco sabemos por qué no podemos ser nosotros
los adquirientes y liquidar, no acabamos de entender exactamente como se va a hacer esta
operacion en funcion del planteamiento que viene en el acuerdo. Si nos lo pudiesen
explicar, nos abstendriamos porque no lo tenemos del todo claro.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? La Concejal de Empleo tiene la palabra.

Sr. Echave: En principio el correo del abogado no es mas que eso, un correo de
un abogado de parte que evidentemente pretende lo que €l considera la mejor pretension
para la persona que representa, entonces si el abogado entiende que la mejor pretension
para quien representa, que en este caso es Construcciones Calvo es que en el acuerdo no



aparezca ningun tipo de cldusula de reversidn, efectivamente, que no aparezca
identificada ninguna de las posibles empresas que pueden comprar este solar. Nosotros
entendemos que para la defensa del Ayuntamiento estas dos cuestiones que el abogado
cita que no aparezcan consideramos que tienen que aparecer por dos motivos: uno, como
ya he dicho antes, por la salvaguarda del patrimonio municipal, independientemente de la
operatividad final, la cldusula de reversion o no la ponemos siempre, con lo cual
consideramos que esa clausula debe aparecer, y precisamente por las cautelas oportunas
que estaba nombrando hace un momento el Sr. Larrarte consideramos que precisamente
porque la autorizacion se ha pedido para que sea o la una o la otra, porque es con esas
empresas con quien Construcciones Calvo, todavia propietario del terreno es quien va a
efectuar esa venta, son las dos posibles compradoras. Precisamente por las cautelas
oportunas y para que el control sobre la venta de este terreno sea mayor, precisamente
porque Construcciones Calvo estd sometida o inmersa en un concurso de acreedores,
consideramos que es la mejor manera de controlar, que, efectivamente, ese terreno se
vende a quien se dice que se va a vender y se vende por el precio que estéd establecido en
el acuerdo que es aquel precio por el que se vendid. Es asi como mejor salvaguardamos
esas cuestiones.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra aclaracion? Sr. Larrarte.

Sr. Larrarte: Gracias por las aclaraciones, pero en virtud de esa cautela,
(nosotros tenemos claro cudl va a ser la actividad industrial que van a desarrollar esas
empresas?

La otra duda es que en el acuerdo no viene nada del precio, entonces entiendo que
en primer lugar tendriamos que tener claro para poder hacer nuestro trabajo cuéles son
las actividades de esas dos empresas y tener claro que responde a una actividad
industrial, con el espiritu que tiene la cldusula de reversion, y en segundo lugar si el
precio es el que viene en la exposicion de motivos, entiendo que deberia venir en el
acuerdo.

Sr. Alcalde: Sra. Echave.

Sra. Echave: Si viene en la exposicion de motivos, ya aparece recogido, y seria
repetirlo, porque hay una cosa que esta clara y que consta en el Ayuntamiento, que es el
precio al que se vendid; e independientemente de que esté recogido o no en el acuerdo, es
como cuando hay una ley y no se transcribe todo en el acuerdo, aquello que no esta
recogido no quiere decir que no deba cumplirse, entonces si que aparece claramente que
se ha de vender al mismo precio que se comprd, con lo cual ni que aparezca o no en el
acuerdo no puede ser mas que aquel al que se vendio, porque eso es lo que se acuerda, y
por lo que se refiere a la actividad no le puedo decir, pero si que se controlara en el
momento en el que se decida la venta definitiva.

Sr. Alcalde: Sra. De Rioja.

Sra. De Rioja: ;Construcciones Calvo se dedicaba a la venta? Porque ambas dos
empresas a las que se les autoriza la posibilidad de vender, que yo entiendo que solo
estamos autorizando la posibilidad, que igual luego deciden no comprar, se dedican a la
venta de vehiculos industriales, segiin consta en los registros mercantiles se dedican a eso.

Sr. Alcalde: Pues ya ha respondido.

Sra. De Rioja: Pregunto si Construcciones Calvo también se dedicaba a la venta.

Sr. Alcalde: No.

Sra. De Rioja: Con lo cual, el fin, entendemos que el uso industrial se mantiene,
(no?

Sr. Alcalde: Si es para ese fin, si. Si es para la venta de vehiculos industriales.
Seglin comentan, las dos empresas se dedican a lo mismo, a la venta de vehiculos
industriales, respondido por la portavoz del Partido Socialista.



Pasamos a votar el punto numero siete del orden del dia. ;Votos a favor? ;Votos
en contra? jAbstenciones? Queda aprobado por dieciséis votos a favor (§ UPN.3 PPy 5
PSN-PSOE) y cuatro abstenciones (4 I-E).

COMISION INFORMATIVA DE ORDENACION DEL TERRITORIO
8.- Proponiendo darse por enterados del cambio de titularidad de Aridos

Beamonte, S.A, con motivo de la absorcion por fusion de empresas, pasando a ser

ARIDOS GAMEN, S.L. 1a que ostente la condicion de cesionaria de los terrenos a
que hace mencion el acuerdo de pleno de 31 mayo 2001 (20.759 m? de la parcela 73

del poligono 10 del Monte de Valdetellas, para continuar con la explotacion y
actividad de lavado de aridos), subrogandose ésta ultima en todos los derechos v

obligaciones derivados de dicha cesion.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

1.- Darse por enterados del cambio de titularidad de ARIDOS BEAMONTE, S.A,
con motivo de la absorcion por fusion de empresas, pasando a ser ARIDOS GAMEN,
S.L. (CIF: B/31/069453), la que ostente la condicion de cesionaria de los terrenos a
que se hace mencion en el acuerdo de pleno de fecha 31 de mayo de 2001,
subrogandose ésta ultima en todos los derechos y obligaciones derivados de dicha
cesion.

2.- Este acto es definitivo en la via administrativa; y notifiquese a ARIDOS
GAMEN, S.L.; Seccion de Comunales del Gobierno de Navarra; y servicios
municipales de Patrimonio, Catastro, Intervencion y Tesoreria.”

Sr. Alcalde: Podriamos tratar conjuntamente los puntos ocho, nueve y diez del
orden del dia, y votamos en funcion de la opinion de los Grupos.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Con respecto a darnos por enterados de los cambios de titularidad,
que es evidente que lo hacemos, puesto que se nos estd comunicando, pero por las
consecuencias que pudiera conllevar, nosotros querriamos saber si podemos asegurar que
en estos cambios de titularidad no se ha eliminado ningn puesto de trabajo. No estamos
diciendo que se haya hecho, estamos preguntando, no lo sabemos. Si no lo sabemos, tal
como hacemos en Juntas de Gobierno y en algunas otras situaciones en las que se da este
caso nos vamos a abstener, porque si bien es cierto que nada obliga al Ayuntamiento para
tomar una posicion, ese hecho, a nosotros como Grupo municipal nos importa mucho el
que la actividad que se pueda derivar tanto por absorcion de una empresa por otra, por
fusion, o simplemente por un cambio de titularidad, conlleve como minimo el
mantenimiento de los puestos de trabajo. En tal caso, en cuanto al cambio de titularidad,
nos abstenemos; y en cuanto al punto nimero nueve como una parte del diez hablan de la
prorroga de veinticuatro afos contemplada ya previamente en el pliego de condiciones
para esta actividad, al tratarse de terreno comunal, en un caso 20.000 metros cuadrados y
en otro 50.000 metros cuadrados, nuestro voto también va a ser de abstencion por lo
siguiente, aunque lo hemos dicho en mas ocasiones, queremos reiterarlo para que se
entiendan nuestros argumentos. Consideramos que el terreno comunal debe de tener una
reglamentacion y una actualizacion tanto local como a nivel del conjunto de Navarra
porque ha quedado totalmente obsoleta, y aqui estamos hablando de veinticuatro afios de
prorroga, que ha habido veinticuatro previamente, y ahora los que corresponde a la
prorroga tal como se contemplaba en el pliego, en ese sentido nada que objetar, por eso
es abstencidon y no es un voto en contra, pero, insistimos, creemos que si ya esta obsoleta
toda la reglamentacion y normativa referente al comunal, que para nada creemos, bueno
para nada, quizas esto es demasiado, que en poco creemos que cumple la funcion social
inicial con la que se reglament6 el conjunto del Comunal, que no olvidemos que debia de
atender en sus beneficios a lo que entonces era considerar a la gente mas pobre o en




riesgo de exclusion, porque entonces se hablaba de viudas, personas con discapacidad o
se les llamaba de otra manera, pero hablaba de personas con discapacidad, etc., hoy
tendriamos que revisar cudles son los sectores sociales excluidos o en riesgo de
exclusion, y adaptar un aprovechamiento del Comunal a los usos actuales, de manera que
inclusive cuando hubiese, por ejemplo empresas agricolas o empresas, en este caso
estamos hablando de &ridos, o de cualquier otra indole, una parte de los beneficios
pudiese destinarse a los fines que perseguia la reglamentacion del comunal, puesto que
consideramos que esta totalmente desvirtuado, y es en esta direccidon en la que nos vamos
a abstener.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra opinién? Pasamos a votar. ;Votos a favor de los puntos
ocho, nueve y diez? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Queda aprobado el punto ocho
por dieciséis votos a favor (8 UPN, 3 PP y 5 PSN-PSOE) vy cuatro abstenciones (4 I-E).
9.- Proponiendo aprobar la prorroga a favor de ARIDOS GAMEN, S.L., por un
plazo de 24 afios (hasta 6-9-2037), de la cesion de uso de 20.000 m? de terreno
comunal de la Corraliza de Ojo de Valdelafuente (antes parcela 43, y actual parcela
73 del poligono 23) aprobada por Pleno Municipal de 13 de febrero de 1989; y
requerir_a la interesada la actualizacion de la fianza definitiva, cuyo importe

asciende a la cantidad de 835.40 euros.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“1.- Aprobar la prorroga a favor de ARIDOS GAMEN, S.L., por un plazo de 24
anos (hasta 6-9-2037), de la cesion de uso de 20.000 m? de terreno comunal de la
Corraliza de Ojo de Valdelafuente (anterior parcela 43 y actual parcela 73 del poligono
23) aprobada por Pleno Municipal en sesion de fecha 13 de febrero de 1989, debiéndose
dar cumplimiento a lo establecido en el citado acuerdo y en el Pliego de Condiciones
aprobado al efecto.

2.- Requerir a la mercantil interesada la actualizacion de la fianza definitiva
depositada como garantia de cumplimiento del acuerdo de fecha 13 de febrero de 1989
y del citado Pliego, cuyo importe asciende a la cantidad de 835,40 €. La misma debera
ser depositada con cardcter previo a la formalizacion del contrato.

3.- La presente prorroga se formalizard en contrato administrativo, en el plazo
de quince dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente acuerdo

4.- Este es un acto definitivo en la via administrativa; y notifiquese a ARIDOS
GAMEN, Seccién de Comunales del Gobierno de Navarra; y servicios municipales de
Patrimonio, Catastro, Intervencion y Tesoreria.”

Sr. Alcalde: Queda aprobado el punto nueve por dieciséis votos a favor (8 UPN,

3 PPy 5 PSN-PSOE) y cuatro abstenciones (4 I-E).
10.- Proponiendo darse por enterados del cambio de titularidad, con motivo de la
absorcion por fusion de empresas, de la cesion de los terrenos a que hace mencion
el acuerdo de Pleno de 13 febrero 1989 (50.000 m? de la Corraliza Ojo de
Valdelafuente. correspondientes a las parcelas n® 42 a 46 -actual parcela 102 del
poligono 23-), pasando de Harinsa Aglomerados, S.L. (actual adjudicataria segin
pleno de 30 de octubre de 2009) a VIARIA AGLOMERADO. S.L., subrogandose
ésta ultima en todos los derechos y obligaciones derivados de dicha cesién; y
aprobar la prorroga a favor de esta ultima, por un plazo de 24 afios (hasta 6-9-
2037), de la cesion de uso de los 50.000 m? de terreno comunal aprobada en el
citado pleno de 1989.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

1.- Darse por enterados del cambio de titularidad, con motivo de la absorcion por
fusion de empresas, de la cesion de los terrenos a que se hace mencion en el acuerdo de

pleno de fecha 13 de febrero de 1989, modificado por acuerdo de pleno de fecha 30 de




octubre de 2009, pasando de HARINSA AGLOMERADOS, S.L. a VIARIA
AGLOMERADO, S.L. (CIF B31878242), subrogandose ésta ultima en todos los
derechos y obligaciones derivados de dicha cesion.

2.- Aprobar la prorroga a favor de VIARIA AGLOMERADO, S.L., por un plazo de
24 anos (hasta 6-9-2037), de la cesion de uso de los 50.000 m2 de terreno comunal
aprobada por el Ayuntamiento de Tudela mediante acuerdo de pleno de fecha 13 de
febrero de 1989, debiéndose dar cumplimiento a lo establecido en el citado acuerdo y
en el Pliego de Condiciones aprobado al efecto.

3.- La presente prorroga y cambio de titularidad se formalizara en contrato
administrativo, en el plazo de quince dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion del presente acuerdo.

4.- Este es un acto definitivo en la via administrativa; y notifiquese a VIARIA
AGLOMERADO, S.L.; Seccion de Comunales del Gobierno de Navarra, y servicios
municipales de Patrimonio, Catastro, Intervencion y Tesoreria.”

Sr. Alcalde: Queda aprobado el punto diez por dieciséis votos a favor (8 UPN, 3

PP v 5 PSN-PSOE) v cuatro abstenciones (4 I-E).
11.- Proponiendo estimar recurso de reposicion interpuesto por TIEMPO

Y OCIO SANTANA. S.L. contra acuerdo de Pleno municipal de 1 de marzo de

2013, por el que se declaraban extinguidos todos los derechos que la mercantil tenia
sobre la parcela comunal 202. del poligono 14. sin derecho a indemnizacion alguna:

dejar sin efecto el citado acuerdo; vy liguidarle el canon correspondiente al ejercicio
2013 por la cesion en precario de dicha parcela comunal, por un importe de 755.10

euros.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“l.- Estimar recurso de reposicion interpuesto por Maria Teresa Ruiz Gil, en
representacion de TIEMPO Y OCIO SANTANA, S.L. contra acuerdo de Pleno
municipal de fecha 1 de marzo de 2013, por el que se declaraban extinguidos todos los
derechos que la mercantil tenia sobre la parcela comunal 202, del poligono 14, sin
derecho a indemnizacion alguna, con las siguientes declaraciones:

1. Dejar sin efecto el acuerdo de Pleno Municipal de fecha 1 de marzo de 2013.

2. Indicar a la interesada que, como obligacion de la presente cesion, debera

estar en todo momento al corriente de pago con el Ayuntamiento de Tudela;
en caso contrario se declararan extinguidos definitivamente todos los
derechos que ésta pudiese tener sobre dicha parcela comunal.

2.- Proceder a liquidar el canon, por la cesion en precario de dicha parcela
comunal, correspondiente al ejercicio 2013, cuyo importe asciende a 755,10 €.

Estos pagos deberan efectuarse en la Tesoreria Municipal sita en la 3° planta de
este Ayuntamiento o mediante transferencia bancaria a la cuenta que el Ayuntamiento
tiene en CAIXABANK (num. 2100 3695 12 2200 0222 73), en el plazo de 30 dias
habiles contados a partir del siguiente al de notificacion del presente acuerdo, o, de
tener domiciliados sus pagos, este Ayuntamiento, presentard en la entidad financiera el
recibo que resulte para su gestion de cobro.

3.- Este acto es firme en la via administrativa, y se advierte de que contra este
acuerdo cabe interponer optativamente uno de estos recursos:

a) Recurso Contencioso-Administrativo ante el Juzgado Decano de lo
Contencioso-Administrativo, en el plazo de DOS MESES, contados a partir del dia
siguiente a su notificacion.

b) Recurso de Alzada directamente ante el Tribunal Administrativo de Navarra
en el plazo de UN MES, contado a partir del dia siguiente de esa notificacion




Asimismo, le asiste el derecho a presentar una queja gratuita ante el Defensor
del Pueblo de Navarra, si bien debe tenerse en cuenta que la presentacion de dicha
queja no suspende la ejecucion de las resoluciones administrativas o judiciales, ni
interrumpe los plazos legales para recurrir contra ellas si fuera procedente

4.- Notifiquese a: Maria Teresa Ruiz Gil, en representacion de TIEMPO Y
OCIO SANTANA, S.L. y a los servicios municipales de Patrimonio, Tesoreria e
Intervencion.”

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? ;Estamos todos de acuerdo? Se aprueba el punto

numero once por asentimiento.
12.- Proponiendo transmitir a la mercantil ESCAPARK

ESTACIONAMIENTO. S.L.U. que el Ayuntamiento de Tudela no encuentra razon
alguna (v declina iniciar tramites) tanto para el rescate como para la resoluciéon por

mutuo acuerdo del contrato administrativo de gestion del servicio publico para la
explotacion del estacionamiento destinado a vehiculos en el subsuelo de la plaza de

la Constitucion (antigua Huerta del Hospital); e invitarle a seguir cumpliendo lo

contratado con este Ayuntamiento.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“Primero.- Transmitir a la mercantil Escapark Estacionamiento, S.L.U. que, en
estos momentos, el Ayuntamiento de Tudela no encuentra razon alguna, y declina iniciar
tramites tanto para el rescate como para la resolucion por mutuo acuerdo del contrato
administrativo de gestion del servicio publico para la explotacion del estacionamiento
destinado a vehiculos en el subsuelo de la plaza resultante en la unidad de ejecucion 25
(Huerta del Hospital). Y, en consecuencia, le invita a seguir cumpliendo
escrupulosamente lo contratado con este Ayuntamiento.

Segundo.- Este acto es definitivo en la via administrativa, y contra el mismo cabe
interponer optativamente uno de los siguientes recursos:

- Recurso de Reposicion ante el mismo organo autor de este acto, en el plazo de
UN MES, contado a partir del dia siguiente a la notificacion de este Acuerdo.

- Recurso Contencioso-Administrativo ante el Juzgado Decano de lo Contencioso-
Administrativo, en el plazo de DOS MESES, contados a partir del dia siguiente a su
notificacion.

- Recurso de Alzada directamente ante el Tribunal Administrativo de Navarra en
el plazo de UN MES, contado a partir del dia siguiente de esa notificacion.

Asimismo, le asiste el derecho a presentar una queja gratuita ante el Defensor
del Pueblo de Navarra, si bien debe tenerse en cuenta que la presentacion de dicha
queja no suspende la ejecucion de las resoluciones administrativas o judiciales, ni
interrumpe los plazos legales para recurrir contra ellas si fuera procedente.

Tercero.- Notifiquese a Escapark FEstacionamiento, S.L.U.; Patrimonio e
Intervencion.”

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? ;Estamos todos de acuerdo? Se aprueba el punto
numero trece del orden del dia por asentimiento.

COMISION _INFORMATIVA _DE__EDUCACION, JUVENTUD Y

DEPORTES
13.- Proponiendo aprobar inicialmente la modificacion del Reglamento de

Organizacion v Funcionamiento del Conservatorio Municipal de Musica “Fernando
Remacha; abrir un plazo de informacion publica de treinta dias; v aprobar el nuevo
convenio de colaboracion con el Gobierno de Navarra para la financiacion del
funcionamiento del conservatorio profesional de musica “Fernando Remacha” del
Avuntamiento de Tudela. durante los cursos 2013-2014. 2014-2015 v 2015-2016.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:




“PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion del Reglamento de
Organizacion y Funcionamiento del Conservatorio Municipal de Musica ‘“‘Fernando
Remacha” en los siguientes términos:

Articulo 4. (Correccion de errores).

Donde dice “Centro Cultural Castel Ruiz” debe decir ‘“entidad publica
empresarial local (EPEL) Castel Ruiz”.

Art. 7. (Nueva redaccion y se aniade un parrafo segundo).

El Consejo Escolar aprobara la PGA al comienzo de cada curso escolar,
teniendo en cuenta el informe emitido por el Claustro, en el ambito de sus competencias.

Un ejemplar de la PGA se remitira al Servicio de Inspeccion Educativa, para
comprobar la adecuacion de la misma y proponer las modificaciones que procedan.
Otro ejemplar quedara en la Secretaria del Centro, a disposicion del profesorado y
del Consejo Escolar. La PGA serd de obligado cumplimiento para todos los miembros
del centro. Al finalizar el curso, tanto el Equipo Directivo como el Consejo Escolar
realizaran la evaluacion del cumplimiento de la misma, incluyendo las conclusiones
mas relevantes en la Memoria Final, remitiendo una copia al Servicio de Inspeccion
Educativa.

Art. 8. (Nueva redaccion a la linea primera).

La PGA contendrd, como minimo, los siguientes aspectos (...)

Articulo 19. (Nueva redaccion).

La eleccion y nombramiento del Director o Directora se realizara segun lo
dispuesto en la normativa que regula la eleccion y nombramiento de los directores de los
Conservatorios dependientes del Departamento de Educacion, adecuando lo dispuesto
en la misma a las caracteristicas propias del Conservatorio Municipal de Musica
“Fernando Remacha”.

Articulo 20. (Nueva redaccion).

Los requisitos de los candidatos a Director/a seran los establecidos en la
normativa a la que se refiere el articulo anterior.

Articulo 28. Competencias del Jefe/a de Estudios (Nueva redaccion a la letra g).

g) Sustituir al Director/a en sus funciones en caso de ausencia o enfermedad del
mismo, asi como en los periodos de cese de relacion laboral si el Director/a es un
profesor/a incorporado al servicio del Ayuntamiento como fijo-discontinuo.

Art. 50. (Nueva redaccion).

La compondran el/la Director/a, el/la Jefe/a de Estudios y los/as Jefes/as de
Departamento y se constituird en el mes de septiembre antes del inicio de las clases. El/
la directora/a designarad a un/a Secretario/a entre los miembros de la CCP.

Art. 51. (Nueva redaccion a los puntos c), h) e i).

c) Asegurar la coherencia entre el Proyecto Educativo, la concrecion curricular y la
PGA.

h) Proponer al Claustro de profesores el Plan para evaluar la concrecion curricular,
los aspectos docentes del Proyecto Educativo y la Programacion General Anual, la
evolucion del rendimiento escolar del centro y el proceso de ensenianza.

i) Fomentar la evaluacion de todas las actividades y proyectos, colaborar con las
evaluaciones que se realicen e impulsar Planes de Mejora, en el caso de que se
estime necesario.

Art. 86. (Nueva redaccion).

El Conservatorio se mantendrd, economicamente a todos los efectos, con cargo
a los sucesivos presupuestos anuales del Ayuntamiento y a las bases de ejecucion de
los mismos, teniendo en cuenta que la continuidad del servicio publico Conservatorio
Municipal de Musica “Fernando Remacha” queda supeditada a su financiacion por



parte del Gobierno de Navarra por medio de los correspondientes convenios economicos
que deberan ser negociados, aprobados y suscritos por ambas partes.

SEGUNDO.- Abrir un plazo de informacion publica de treinta dias, en que los
vecinos e interesados legitimos podran examinar el expediente y formular reclamaciones,
reparos u observaciones, previo anuncio del presente acuerdo en el Boletin Oficial de
Navarra y en el Tablon de Anuncios del Ayuntamiento.

TERCERQO.- Proceder a la publicacion de un anuncio en el Boletin Oficial
de Navarra y en el Tablon de Anuncios Municipal en el que se recoja la citada
modificacion.

CUARTO.- Aprobar el nuevo convenio de colaboracion con el Gobierno de
Navarra para la financiacion del funcionamiento del conservatorio profesional de
musica “Fernando Remacha” del Ayuntamiento de Tudela, en los cursos 2013-2014,
2014-2015 y 2015-2016. Este acto no producirad efectos hasta la entrada en vigor de la
modificacion del Reglamento de Organizacion y Funcionamiento del Conservatorio
Municipal de Musica “Fernando Remacha”.

QUINTO.- Este acuerdo, en cuanto a la aprobacion del convenio de
colaboracion, es definitivo en via administrativa por lo que contra el mismo cabe
interponer optativamente uno de los siguientes recursos:

a) Recurso de Alzada directamente ante el Tribunal Administrativo de Navarra
en el plazo de UN MES, contado a partir del dia siguiente a la notificacion de este
Acuerdo.

b) Recurso Contencioso-Administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo, en el plazo de DOS MESES, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de este acuerdo, pudiendo no obstante interponer con cardcter previo y
potestativo recurso de Reposicion, ante el mismo organo que lo hubiera dictado en
el plazo de UN MES a contar desde el dia siguiente a la notificacion de este acuerdo.

SEXTO.- Trasladar el presente acuerdo al Departamento de Educacion del
Gobierno de Navarra, al Consejo Escolar del Conservatorio, al Servicio de Atencion
Ciudadana (SAC), a la Direccion del Area de Asuntos Sociales, a Intervencion, a
Tesoreria, a Alcaldia y a Secretaria.”

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? La Concejala de Educacion tiene la palabra.

Sra. Navarro: Se trae a Pleno para su aprobacion un nuevo convenio de
financiacion del Conservatorio que garantiza el funcionamiento del Centro durante los
tres proximos cursos y con posibilidad de prorroga.

Este convenio cuenta con el visto bueno tanto de la direccion del Conservatorio
como de la Apyma. La cantidad inicial para el curso 2013-2014, si bien es cierto que es
inferior a la del convenio anterior, y esto supone un esfuerzo econémico por parte del
Ayuntamiento de Tudela, garantizamos con este convenio la continuidad del
Conservatorio.

En cuanto a la financiacion acordada se prevé en el convenio una subida en la
financiacioén afio a afio siendo la siguiente: el afio 2012-2013, 165.586,80 euros; afio
2013-2014, 185.188,57 euros, afio 2014-2015, 194.387,85 euros y afio 2015-2016,
221.985,70 euros. Importante por tanto destacar del convenio la implicacion del
Departamento de Educacion del Gobierno de Navarra no sélo la financiacion del
Conservatorio, como venia haciendo hasta el presente curso escolar, sino también en la
gestion, funcionamiento, estudio y servicio del Conservatorio Profesional de Musica de
Tudela lo que valoramos muy positivamente.

Una vez garantizada la continuidad del Conservatorio, un punto importante que
hemos solicitado expresamente que conste en el Convenio en cuanto a la cantidad
economica y las plazas a ofertar, que aunque en principio puedan no ser lo que todos




queriamos en este acuerdo, es la posibilidad abierta que deja el convenio de poder
incrementar o bien esas aportaciones del Departamento de Educacion o bien el numero
de plazas a ofertar por curso, esto a eleccion del Ayuntamiento o bien las dos opciones.

Asimismo, a consecuencia de este convenio se trae a Pleno la aprobacion de la
modificacion del Reglamento de Organizacion y Funcionamiento del Conservatorio para
adecuar el tema de la programacion de aula, eleccion de Director y proyecto educativo a
la normativa de educacion, entre otros a la LOE. También se modifica el Reglamento
para salvar el problema de la direccion del centro durante el verano, ya que el actual
Director es fijo discontinuo y sus funciones las asumira la Jefa de Estudios en ese periodo.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Reparaz: Nuestro voto en este punto va a ser contrario, ya que estamos en
contra tanto de la modificacion del reglamento como de convenio para la financiacion
del Conservatorio.

Empezando por el convenio, queremos manifestar que nos resulta un acuerdo
raquitico. Lo Unico que apreciamos positivo es el mantenimiento del Conservatorio
durante 4 afos, el resto nos parece un despropdsito. Un despropdsito al que no vamos a
poner buena cara, a pesar del chantaje ejercido desde el Gobierno de Navarra; es decir,
o esto o nada. Y es que la estrategia del Gobierno de Navarra no ha sido otra que soltar
la liebre del posible cierre del Conservatorio, para que luego un acuerdo paupérrimo nos
tenga que parecer la octava maravilla. Por comentar algunos de los puntos del acuerdo,
el punto segundo recoge la posibilidad de que alumnos de nuestro conservatorio acudan
a Pamplona para las especialidades que aqui no se ofertan, y ante esto nos preguntamos:
(Quién va a financiar los gastos de esos desplazamientos? ;No seria mas efectivo
emplear ese dinero en promocionar esos instrumentos en Tudela?

En el punto quinto se habla de hacer un estudio para valorar como se puede
modificar el sistema de financiacion. Este punto no dice gran cosa porque no concreta
nada, pero da a entender que el Gobierno de Navarra estd pensando en dejar de
financiar el Conservatorio cuando pasen estos cuatro afos, o sino para qué estos
estudios de otros posibles medios de financiacion. Ya tenemos en la Ribera experiencias
similares de los métodos de financiar del Gobierno de Navarra; por ejemplo el Autobus
de la Vida, en el que al igual que en el Conservatorio, los de aqui pagamos dos veces:
via impuestos a la Hacienda Foral y via impuestos a nuestros ayuntamientos.

El punto seis fija el nimero de alumnos, que no se amplia a pesar de que
cincuenta y un plazas son escasas. Nos gustaria que se aumentasen las plazas y que se
garantizase la oferta de al menos una plaza por instrumento, que es una de las
reivindicaciones permanentes. También en este punto se fija la financiacion,
financiacion que entendemos como lamentable. Gobierno de Navarra venia financiando
unos 220.000 euros por curso, recordamos que el afio pasado esta financiacion ya sufrid
un recorte del 25%, recorte que se mantiene este afio, para luego ir aumentando
progresivamente el importe hasta volver en 2016 a los 220.000 euros. Si con esto el
Equipo de Gobierno se contenta, entendemos que se contenta con muy poco. La
financiacion en 2016 serd la misma que en 2011, pero con la trampa de que no hay en
todo el recorrido ninguna actualizacion del IPC, con lo que realmente la financiacion en
2016 serd sensiblemente menor a la de 2011. Y durante todo este recorrido el
ayuntamiento poniendo cada afio el dinero que falta para una competencia, que en
palabras del Alcalde hace unos meses, es impropia y por tanto no corresponde al
ayuntamiento asumir su coste. Pero los 220.000 euros que se recibian de Gobierno de
Navarra no cubren los costes reales del Conservatorio. Esta cifra fue un calculo de la
Diputacion Foral basada en un estudio sobre costes en Pamplona. Existe un informe
exhaustivo, redactado recientemente por un técnico de esta casa, que demuestra que el



coste real del Conservatorio, es de unos 350.000 euros por curso, con lo que la
financiacion de este curso y del pasado de Gobierno de Navarra s6lo cubre algo mas de
la mitad del coste real. Nos parece vergonzante que el Gobierno de Navarra escatime de
este modo en financiar un Conservatorio para el que no pone edificio propio ni personal
trabajador propio, luego bastante barato le saldria aunque sufragase el cien por cien de
los gastos.

El punto séptimo habla del seguimiento de este acuerdo, y resulta llamativo que
para el mismo no se tiene ninguna consideracion al equipo directivo. Simplemente se
habla de Ayuntamiento y Gobierno de Navarra, pues nos parece logico que los que
mejor pueden saber como estd el funcionando el Conservatorio es el Equipo Directivo
del mismo. Pero tampoco nos coge de sorpresa, después de que han sido igualmente
excluidos en la negociacion de este convenio.

Ahora centrandome en las modificaciones del reglamento del Conservatorio,
explicar que en el punto tercero del convenio se establece la modificacion del
reglamento y menciona especificamente la eleccion del Director, cosa que debe tener
mucha importancia para el Gobierno de Navarra, ya que el punto cuarto lo dedica
exclusivamente a decir que el Gobierno Foral tomard parte en la decision del nuevo
Director o Directora, aunque no se hubiese aprobado la modificacién del reglamento.
(Por qué de repente tanta prisa en cambiar la direccién? Y sobre todo, ;por qué ese
empefio del Gobierno de Navarra en participar de esa decision? En este convenio se
refleja un repentino afdn del Gobierno Foral por tener un determinado control sobre el
Conservatorio, y después de lo sucedido al comienzo de este curso (cuando el Gobierno
puso en riesgo la continuidad del Conservatorio), nos hace pensar que a lo mejor
vuelven a plantear algo parecido a la finalizacion del convenio o cualquier otro tipo de
recorte, y quieren tener una direccion en el centro mas afin a ellos, o que al menos no
cuestione ese tipo de medidas.

Evidentemente existen multitud de centros educativos concertados, en Tudela
por ejemplo tenemos Jesuitas, Compaiiia de Maria, Anunciata, y en ninguno de ellos el
Gobierno de Navarra interviene en la eleccion del Director, de modo que nos oponemos
totalmente a estas modificaciones del reglamento, que suponen tener que cesar al actual
director, que ha sido elegido hace un afio (y por tanto le quedarian 3 afos de cargo),
elegido con mas del 90 % de los votos del Claustro, y por unanimidad en el Consejo
Escolar. Dicho sea de paso, un Director, que junto con su Equipo Directivo, la Apyma
del centro, padres y madres y algunos vecinos de Tudela que hemos tratado de apoyar
en la medida de lo posible, se han movilizado y han logrado que el Conservatorio
continue.

En este caso, como en el del autobus de la vida, estamos convencidos de que la
movilizacion social, ha sido la principal causa del cambio de parecer del Gobierno
Foral. Pero ademds creemos que el Equipo de Gobierno no es consciente de lo que
supone elegir a otro director para el Conservatorio. ;Qué sentido tiene tener dos equipos
directivos, uno para el Conservatorio y otro para la Escuela de Musica en un centro tan
pequetio? (Es consciente el Equipo de Gobierno de que el gasto del Conservatorio va a
aumentar al tener que contratar a mas profesorado? ;Quién va a financiar ese aumento
de gasto? ;Por qué no se utiliza ese aumento de gasto en aumentar el numero de plazas
en lugar de duplicar equipo directivo que estd atendiendo perfectamente a
Conservatorio y Escuela de Musica en la actualidad, y que ademas sale demasiado
barato, ya que no perciben todo lo que les corresponde?

Aparte de nuestras criticas hemos planteado bastantes cuestiones y nos gustaria
que fuesen respondidas en la medida de lo posible.

Sr. Alcalde: ;Mas intervenciones? PSN tiene la palabra.



Sr. Campillo: En relacion con el tema que se nos propone del Conservatorio, el
dictamen que se nos somete ahora a debate y aprobacion contiene dos aspectos
distintos, uno es la renovacion y aprobacion del nuevo convenio que se ha negociado
con el Departamento de Educacion y otra es la modificacion obligada en este caso del
Reglamento de funcionamiento del Centro que es una orden superior al propio
convenio, con lo cual obliga a modificarse: finalizacion y reglamento.

En el debate que tuvimos el afo pasado, hace dos afios, cuando se puso en
cuestion precisamente el mantenimiento de la financiacion del Gobierno de Navarra
sobre el Conservatorio y que dio lugar a la reaccion de la comunidad educativa y a una
mocion conjunta de este Pleno para pedirle al Gobierno de Navarra que mantuviese la
financiacion, nos hemos encontrado ahora que frente a esa propuesta nos encontramos
con una respuesta doble, por una parte la respuesta a la peticion de financiacion, y otra,
una novedad, una sorpresa, en relacion con la modificacion del Reglamento, aprobado
recientemente, que no estaba pedida, que ha llegado como sorpresa, impuesta.

En relacion con la financiacion, que es el primer problema y el que hasta ahora
pensdbamos que era el importante a solucionar, nos encontramos con que se nos ofrece
un convenio, negociado entre el Equipo de gobierno y el Departamento de Educacion,
que tiene como unica ventaja, virtualidad, el que asegura el mantenimiento del
Conservatorio durante cuatro afios, eso es bueno y es positivo, lo que ocurre es que
junto a esa ventaja hay una serie de elementos en este convenio que son bastante
negativos con respecto al contenido de ese convenio durante cuatro afios.

Desde el punto de vista de la financiacion, lo que se hace es, por parte del
Gobierno de Navarra, no responder a lo que este Ayuntamiento pidié en Pleno, que es
desde este afio ya mantener la subvencion que tenia hasta el afio 2011, recuperarla,
incluso solicitdbamos que se nos resarciera de lo no entregado este afio. No sélo eso
sino que se pospone hasta el afio 2016 el volver a financiarlo en las cantidades similares
a las del afio 2011. Cinco afios después se promete que se dard la misma cantidad que el
afno 2011, lo cual, evidentemente, como ya se ha dicho, en realidad supone un 8 o 10%
menos en términos reales de capacidad de gasto, por tanto, se nos promete para dentro
de cinco afios una financiacion claramente inferior a la que teniamos hasta el afio 2011.
Si a eso le afiadimos que durante estos dos o tres afios es el Ayuntamiento el que va a
tener que seguir aportando dinero para completar esa financiacion, esta claro que el
Ayuntamiento se ve obligado a recortar en esas cantidades otros servicios en esta época
tan dificil en la que estamos, hemos hablado del Presupuesto del mes pasado, ahora de
las Cuentas, una parte de esos recortes en servicios que pueden ser de educacion, de
deportes o de otros, vienen, precisamente obligados por estos menores ingresos o por el
mayor uso que el Ayuntamiento tiene que destinar a mantener el Conservatorio, en unas
cantidades evidentemente que son muy inferiores a las que el propio Gobierno de
Navarra destina al Conservatorio de Pamplona, incluso con esa reduccion y saliéndole
al Gobierno de Navarra el Conservatorio de Tudela mucho mas barato que el de
Pamplona, atn asi recorta esas cantidades que tenemos que poner nosotros. Los
tudelanos también en este tema tenemos que pagar el Conservatorio dos veces. Nos
parece absolutamente injustificable. Ademés se limita el nimero de alumnos a
cincuenta y uno, el convenio, cuando se aprobo la creacion del Conservatorio hace dos
afios, en el afio 2010, se preveia hasta un nimero de sesenta alumnos, esos sesenta
alumnos en la realidad vinculados a la financiacion por alumno que el Gobierno de
Navarra ha establecido, ha ido reduciéndose en los Ultimos afios, uno cada afio, hasta
quedar en este momento s6lo en cincuenta y uno.

En definitiva, entendemos que esta propuesta de financiacion no es la que
pediamos, no es la que Tudela necesita, no es justa con Tudela y con la Ribera, y por



tanto nos parece que el Gobierno de Navarra no ha cumplido con la obligacion de
financiar unas ensefianzas educativas de Secundaria, de Segundo Grado, que son
competencia precisamente de los Gobiernos autondémicos y no de los Ayuntamientos.

Dicho eso, nos parece todavia mucho mas grave por inesperado, la segunda
cuestion que se plantea en este dictamen, porque aparece como vinculada, como
obligada por parte del Gobierno de Navarra la condicidon de que s6lo nos financiara en
esos términos tan limitados, si ademds nos comprometemos a cambiar el modelo y
reglamento de funcionamiento del Conservatorio. El Ayuntamiento de Tudela es el
titular del Conservatorio, y por tanto tiene derecho a decidir y a nombrar a la direccion,
o establecer el procedimiento con el cual se elige a esa direccion, tal como se ha venido
haciendo hasta ahora indudablemente, y como se hace en todos los centros concertados.
Este no es un centro del Gobierno de Navarra, es un centro que hace un convenio,
evidentemente con el Gobierno de Navarra, como todo centro concertado, para recibir
financiacidon a cambio de asegurar que las ensefianzas responden al Plan de estudios que
garantiza la titulacion correspondiente, pero la organizaciéon y funcionamiento del
centro cuando no es del Departamento de Educacion corresponde al titular de ese centro
que es el Ayuntamiento.

Aqui, en ese momento, se produce un chantaje evidente por parte del Gobierno
de Navarra al Ayuntamiento que es aceptado en este caso, en este convenio, por el
equipo de gobierno. Una imposicion arbitraria, absolutamente arbitraria, que no tiene
ningin fundamente legal para obligar al Ayuntamiento a hacerlo de esa manera, otra
cosa es que evidentemente por la via de los hechos pueda hacerlo porque si no amenaza
con no financiar el Conservatorio, esta claro, de modo que es un abuso, una medida de
fuerza, para imponer algo a lo que el Gobierno de Navarra no tiene derecho.

Si el Gobierno de Navarra tiene tanto interés en controlar el funcionamiento, la
organizacion y la direccion del centro lo tiene bien facil, tiene que absorber el centro,
asumirlo como tal y aplicar toda la normativa del Departamento de Educacion, y que se
haga cargo al completo, eso si, que es lo que venimos pidiendo algunos desde hace
tiempo, eso seria coherente, pero es que eso no se hace, eso no se hace, simplemente se
le mantiene como centro dependiente del Ayuntamiento al que se le hace cargar el
mantenimiento de las instalaciones, del profesorado, con una rdcana financiacion de
funcionamiento, y encima se le exige intervenir como si fuese €l el duefio a decidir
quien y cémo tiene que organizarse el centro por dentro, impresentable, esto es un caso
insolito que no ha ocurrido nunca en Navarra, y por tanto el Departamento de
Educacién en este caso estd haciendo un abuso intolerable sobre un centro que no le
pertenece. No hay ningun fundamento legal para adoptar este tipo de decisiones, y
desde luego si esto se aprueba nos reservamos el derecho a recurrir una medida de este
tipo.

Se dice que la seleccion y el nombramiento del Director se realizara de acuerdo
con la normativa que regula la eleccion de Directores en los Centros publicos, y cita la
Orden Foral correspondiente, pero dice que se hard adecuando lo dispuesto en esa
Orden Foral a las caracteristicas propias del Conservatorio municipal de musica
Fernando Remacha, adecuando, qué es de adecuar, la Orden Foral tiene catorce
articulos que regula la composicion de las Comisiones, quién se selecciona, quien
compone la seleccion, con qué criterios, con qué baremo, cémo se evalia a los
profesores, como se les forma a los equipos directivos, todo eso regula la Orden Foral, y
aqui se dice que con respecto a los catorce articulos se adecuara lo dispuesto para
adaptarlo a las caracteristicas del Conservatorio, ;qué se va a adaptar? ;Qué si, qué no,
en qué condiciones, por qué, con qué fundamento?



Se dice que el Conservatorio se mantendra econémicamente supeditado a la
financiacion del Gobierno de Navarra pero condicionado al cumplimiento de las reglas
que aqui se establecen. Se pide finalmente en una enmienda adicional presentada por el
Concejal que ademas se obliga a que el actual Director recientemente elegido tenga que
ser sustituido por otra persona para cumplir la normativa de la Orden Foral que regula
las direcciones de los Centros publicos, s6lo que éste no es un Centro publico del
Departamento de Educacion.

Si es asi, el problema es claro: el Ayuntamiento estd aceptando que el
Departamento de Educacion regule, ordene el Conservatorio como si fuese suyo sin
serlo y so6lo en algunos aspectos particulares que no sabemos por qué les interesa tanto
ahora y con tanta urgencia, evidentemente caben sospechas de que la direccion actual
no sea de su agrado para obligar a este tipo de medidas con tanta urgencia y sin ningin
fundamento legal.

En definitiva, pensamos que estamos ante un caso intolerable de intromision del
Gobierno de Navarra en el funcionamiento de un centro cuyo titular es el Ayuntamiento
de Tudela. Nosotros, por supuesto, nos oponemos rotundamente a esta propuesta porque
ademas de los aspectos legales y formales de los que estamos hablando van a crear un
conflicto en la comunidad educativa muy grave. Un Centro que funciona bien, con un
profesorado esforzado, que esté trabajando en condiciones precarias, y sin embargo esta
dando unos resultados estupendos, con un profesorado muy profesional, y ante todo ello
resulta que la administracion estd poniendo pegas, trabas y dificultades que van a
enturbiar enormemente el funcionamiento que hasta ahora ha sido més que digno. Por
todas esas razones nuestro voto sera contrario.

Sr. Alcalde: ;Mas intervenciones? La Concejal de Educacion tiene la palabra.

Sra. Navarro: Como el Sr. Reparaz ha solicitado que le responda, me lo
traslada, por favor, por escrito y le responderé.

Sra. Rubio: Pero es que hay que aprobar el punto.

Sra. Navarro: Han dicho que iban a votar en contra.

Sr. Alcalde: Normalmente, y no iba a comentarlo ahora, pero ya que ha salido
el tema, las Comisiones estan para hacer las preguntas, y los Plenos para los
posicionamientos politicos de los puntos. Da la sensacién de que venimos a los Plenos a
hacer la labor de la Comision, y las preguntas, que para eso hay un tiempo para preparar
los temas, se suelen preguntar en la Comision, y si hay alguna duda poderla aclarar
desde la Comision hasta el Pleno, etc., y en el Pleno se hace el posicionamiento politico
de los puntos que se llevan a aprobar.

Sra. Rubio: Es curiosa esa alusion del Alcalde porque resulta que ustedes
plantean una modificacion concreta, mediante la cual se cesard al Director rédpidamente
y lo hacen después de pasar la Comision de Educacion, pensaba que al menos no iban a
plantear algo como lo que ha dicho. Aparte de que es muy discutible lo que ha
comentado, puesto que esa sera su opinion, pero en las Comisiones, si bien es logico
que se debatan los temas y se aclaren, los Plenos también son para debatir, para
preguntar, y para lo que quiera cada Grupo que fiscaliza y gestiona. Para eso son los
Plenos, y después votar.

Me va a permitir también el Sr. Alcalde que le aclare, para que tome nota para
otras ocasiones respecto a lo que le ha dicho a mi compafiero Eneko Larrarte
anteriormente, que segun el Titulo III, Capitulo I, Seccion Il y en el articulo concreto
59 e) del Reglamento Organico del Ayuntamiento de Tudela, en el que se habla de los
debates, que usted ha puesto en cuestion el segundo turno, dice este articulo: “si lo
solicitara algun Grupo se procederd a un segundo turno de cinco minutos por Grupo
de menor a mayor”, st procedera. “Consumido éste el Alcalde puede dar por terminada



la discusion que se cerrarda con una intervencion del Concejal ponente, en la que
brevemente ratificara o modificara su propuesta”.

Por lo tanto, yo creo que aparte de que es bueno que no tengamos que acudir
tanto al Reglamento, sino que podamos debatir con mucha libertad, que al menos no se
limite en lo que esta reglamentado, y sobre todo, que en un caso como el que estamos
diciendo ahora, que es que hiere sensibilidades ver lo que se trae hoy aqui a aprobar con
respecto al Conservatorio, tanto por la falta de financiacion como por todos los demaés
argumentos que ha dado mi compafiero, como por esa pufialada por la espalda hacia un
equipo directivo, porque ni siquiera han tenido ustedes las narices de hablar con el
Director para decirle lo que venia al Pleno antes de entregarselo a los Grupos, como
minimo antes hablar, y que lo hacen ustedes posteriormente a la Comision de
Educacion, pero vamos a ver, ;quién ha resuelto que tiene que hacerse esto asi? ;quién
es la persona que ha dicho en base a qué normativa? Pero ;donde queda por parte de
ustedes ya no solo la capacidad de gestion y la defensa de los intereses del acuerdo del
Pleno del Ayuntamiento de Tudela, del Parlamento, de todo, sino la sensibilidad
humana? ;Dénde queda? Es que hay asuntos y cuestiones en las que una se pregunta si
se piensa que las personas no son personas. Tengan un poco en cuenta a las personas
también, ademas de los intereses ciudadanos.

Sr. Alcalde: Si usted quiere, aplicaremos el Reglamento; y, sobre todo, lo
relativo a los tiempos, los veinte y los cinco minutos; que aqui, para cuando a uno le
interesa, agarramos el reglamento rapidamente, pero nos olvidamos de otros
reglamentos y otros temas y de los tiempos que dedicamos a debatir cada uno de los
puntos; y si hay dos vueltas o cuatro o cinco, o tienen que ser de veinte o cuarenta
minutos las intervenciones.

Sra. Rubio: Esas cuatro o cinco son a su criterio y no estan prohibidas, pero
¢sta, es que usted le ha dicho a mi compafiero, le ha puesto en cuestion el segundo turno
y que solamente por si tenia que aclarar no se qué, no es que corresponde por
reglamento lo que intento decirle, pero no quiero centrarme ahi, que el punto ahora es
otro.

Sr. Alcalde: Usted lo ha sacado todo, por algo lo habra hecho, y si es asi habra
que cumplir el Reglamento, pero el Reglamento no solamente es ese articulo, son mas,
y uno de ellos es el del tiempo también.

Sra. Navarro: Solamente aclarar una cosa, porque esta aqui presente, ademas,
el Director. Al Director se le llamo6 en varias ocasiones, asi me lo ha confirmado el
Concejal Sr. Alava, antes de entregar el escrito que envio el Sr. Zubieta a los miembros
de la Comision. Se le intentd decir lo que por normativa se tiene que hacer.

Sra. Rubio: Solicitamos que se retire el punto, primero, porque no tenemos
constancia de que se haya hablado con ¢l antes; segundo, porque no se nos explica por
qué no se presentd en la Comision y se presenta ahora; y tercero, que no se nos explica
por qué.

Sra. Navarro: Hay un e-mail que envia el Sr. Zubieta donde esté incluido el Sr.
Reparaz. Ahi lo explica.

Sra. Rubio: Después de la Comision.

Sra. Navarro: Si, pero en la Comision ya se hablaba del tema de la eleccion del
Director, que dentro del Reglamento iba el tema de modificar la eleccién del Director,
entonces si que se hace una enmienda posterior, porque cuando nos ponemos en
contacto con el Gobierno de Navarra, y lo explica el Sr. Zubieta, nos dicen que tiene
que ser un funcionario por normativa, no lo decimos nosotros, lo dice la normativa del
Gobierno de Navarra.



Sra. Rubio: Pero ;qué normativa?, es respecto a los Centros de Educacion
Secundaria del Gobierno de Navarra, no de los locales.

Sra. Navarro: Local es la Escuela de Musica, el Conservatorio, aunque sea
municipal, lo que implica otra circunstancia, por ejemplo, la financiera, que no nos paga
las ndminas el Gobierno de Navarra si no que vamos por subvencion, pero la normativa
es igual para todos, la de aqui es igual que la de Pamplona.

Sra. Rubio: ;Y para los centros concertados, no? ;Y hasta ahora si podia tener
el Conservatorio el Director de otra manera?

Sra. Navarro: Antes era funcionario.

Sr. Alcalde: Ya veo que no estan de acuerdo con la propuesta. Se ha dicho que
esto viene por normativa del Gobierno de Navarra.

Sr. Larrarte: ;Qué normativa? ;Quién transmite esa normativa? ;Cuando nos
envian por escrito esa normativa?

Sr. Alcalde: ;Por qué, para qué?

Sr. Larrarte: Son cosas importantes.

Sr. Alcalde: Muy bien, entendemos que, por normativa, hay que aplicarlo y se
plantea a su aprobacion.

Sr. Larrarte: Quiero que conste, porque es un punto suficientemente
importante para que estemos informados, de ;cudl es esa normativa? jcual es el articulo?
(donde se regula? ;quién nos la ha trasmitido? y ;quien no has obligado a poner eso en
el convenio? Es suficientemente importante y no se ha informado de ello ni en el
expediente. El correo del Sr. Zubieta, o del Técnico que sea, no es suficientemente
explicativo para indicar que eso es asi, porque no se indica en qué articulado ni quién
del Gobierno de Navarra nos ha asesorado y ha obligado a incluir ese punto en el
convenio, y nos parece un punto suficientemente importante como para que todos
tengamos conciencia de lo que votamos o dejamos de votar, y por el momento ustedes
no nos han informado de eso ni en el expediente ni aqui.

Sr. Alcalde: Es su cuarta intervencion ya en el punto, lo digo por lo del
reglamento también.

Es una enmienda que hay que votar en este Pleno, como todas enmiendas que se
incorporan después de su votacion en la Comision Informativa si no se ha debatido all4,
y por lo tanto habrd que proceder a su votacion e incorporarla al punto si fuese
necesario.

Procedemos a votar la enmienda y posteriormente el punto con la incorporacion
o no de la enmienda.

Sra. Rubio: Nosotros pedimos que se retire el punto del orden del dia, para
tener la oportunidad de debatir todo esto y sobre todo de aclarar todas las dudas que
estamos planteando.

Sr. Campillo: En relacion con este punto, por nuestra parte reiterar que, segun
nuestra informacion y nuestro criterio, el Gobierno de Navarra no puede obligar al
Ayuntamiento a regular la eleccion del Director del Centro de acuerdo con normativa
del Departamento de Educacion, no se le puede obligar, otra cosa es que el
Ayuntamiento acepte como una sugerencia 0 como una imposicién para conseguir el
dinero, pero no hay ningun fundamento legal para que el Ayuntamiento se vea obligado
a utilizar esa normativa, eso no es legal, y por ello simplemente lo quiero dejar claro
porque esto puede dar lugar al litigio correspondiente, no solamente de esta enmienda
sino de los articulos tercero y cuarto del convenio. Simplemente que se tenga en cuenta
y, en su caso, si el Ayuntamiento quisiera asegurarse de que estd procediendo
correctamente, haria falta un informe técnico-juridico que avalase realmente que lo que
se esta proponiendo sea ajustado a derecho.



Sr. Alcalde: Pero este Ayuntamiento puede acordar que el Director sea
funcionario, j digo yo!

Sra. Rubio: Claro, pero no se avale en que el Gobierno de Navarra dice que si
ustedes alientan y aprueban esto, vale. Es su responsabilidad, pero no digan que hay una
normativa que obliga.

Sr. Alcalde: Este punto se incorpora al convenio y se aprueba un convenio en el
que se establece como tiene que ser elegido el Director, como se financia y como se
establece el criterio.

Sra. Rubio: Estaria bien que nos explicaran por qué el Ayuntamiento quiere que
€so sea asi.

Sr. Alcalde: Porque todos los centros publicos del Gobierno de Navarra tienen
Director funcionario.

Sra. Rubio: Esa explicacion no nos dice nada.

Sr. Alcalde: No le dice a usted. No le parecera suficiente, pero no le dira a usted.

Sr. Campillo: Por afadir una observacion mds. Creo que seria sensato y
prudente que, de acuerdo con lo que dice la clausula del convenio que remite a que en
los proximos cuatro afios se va a estudiar el modelo de financiacion y de gestion de cara
al futuro, seria razonable eliminar, obviar la inclusion de este sistema de eleccion de la
Direccion y someterlo a debate y a negociacion durante los proéximos afios porque
siempre cabe la posibilidad, como el propio articulo dice exactamente, una de las
posibilidades de ese debate durante los proximos cuatro afos seria nada menos que
valorar incluso la posibilidad de la gestion con cargo a la administracion, es como decir,
valorar la posibilidad de que el Conservatorio pase a ser asumido y gestionado
directamente por el Departamento de Educacion, lo admite como una posibilidad, ese es
el momento en que entonces el Departamento de Educacion podréa evidentemente hacer
ejercicio de toda su Orden Foral para implantar el sistema regulador de cualquier centro
publico, pero ahora, de manera premeditada y urgente, instaurar ese elemento solo al
margen del resto de normativa que no se aplica, solo se aplica ese puto, ;por qué? ;por
qué se exige o se obliga al Ayuntamiento a que imponga ese tema y no los demas? Eso
es algo que el Ayuntamiento acepta o no acepta, pero lo razonable seria debatirlo los
préximos cuatro afios; y de cara al futuro, evidentemente, ver cudl es la salida idonea,
pero en este momento es una distorsidon enorme que va a alterar el funcionamiento del
Conservatorio de una manera muy grave.

Sr. Alcalde: Igual dentro de cuatro meses no tenemos ya ni que gestionarlo por
orden superior de Madrid.

Sra. Rubio: Por favor, no empecemos ya, porque es que hace afo y pico
estaban ustedes diciendo: o nos financian como hasta ahora, o se cierra el
Conservatorio. Ahora traemos un convenio que nos financian menos, Yy
afortunadamente el Conservatorio sigue, aunque nos financien menos, y ahora me viene
con esto de Madrid, por favor, vamos a hablar de los temas, porque si no, lanzan globos
sonda y no sabemos de qué nos estan hablando.

Sr. Alcalde: Creo que estd en la cabeza de todo el mundo de qué estamos
hablando, Sra. Rubio, no se me ponga tan trascendental. Se ha dicho publicamente que
las competencias de Sanidad y de Educacién van a depender de las Comunidades
Auténomas, por lo tanto, esto es una competencia de Educacion, y tendra que ser asi.

Sra. Rubio: Cuando sea, entonces, que digan como se tiene que elegir el
Director; pero mientras tanto, los centros concertados puedan hacerlo, ;por qué nos lo
tienen que decir ahora?

Sr. Alcalde: ;Y porque lo hagan los concertados tenemos que hacerlo nosotros
también? Claro. Esto es una administracion, no es ninglin colegio ni centro concertado.



Sra. Rubio: Sr. Alcalde, queda un Pleno antes del verano, le rogaria, le vuelvo a
rogar, que retiren por favor el punto del orden del dia y se pueda aclarar todo esto en un
debate mas sosegado, en una Comision, donde sea, que a lo mejor encontramos puntos
de encuentro.

Sr. Alcalde: A lo mejor, no lo sé.

*Siendo las diecinueve horas, el Sr. Alcalde anuncia un receso en la sesion.

Y a las diecinueve horas y diez minutos, se reanuda, con la asistencia de la
Corporacion al completo.*

Sr. Alcalde: Del punto nimero trece, lo que se propone, de una parte, es retirar
la enmienda; asimismo, retirar el reglamento para un estudio mas detallado y traerlo al
proximo Pleno; y también aprobar el nuevo convenio de colaboracion con el Gobierno
de Navarra para la financiacién y funcionamiento del Conservatorio profesional durante
el periodo 2013 hasta el 2016. ;Estamos de acuerdo?

Sra. Rubio: En la retirada.

Sr. Alcalde: Se aprueba por unanimidad retirar la enmienda y el reglamento.
Votos a favor de la aprobacion del convenio? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Se
aprueba el convenio por once votos a favor y nueve votos en contra (SPSN/PSO y 4 I-

E)

14.- Proponiendo establecer el arrendamiento como formula de gestion
indirecta del Albergue Municipal de Juventud: v aprobar el expediente de

contratacion, mediante procedimiento abierto, con tramitacion ordinaria y
adjudicacion a la oferta mas ventajosa para su arrendamiento, con un canon
minimo para la primera anualidad de 1.200 euros.

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“l.- Establecer el arrendamiento como formula de gestion indirecta del
Albergue Municipal de Juventud, dado el contenido economico de este servicio publico
que lo hace susceptible de explotacion por los particulares.

2.- Aprobar el expediente de contratacion, mediante procedimiento abierto, con
tramitacion ordinaria y adjudicacion a la oferta mas ventajosa para la adjudicacion
del contrato de arrendamiento del Albergue Municipal de Juventud.

3.- Aprobar el pliego de clausulas administrativas y de prescripciones técnicas
particulares que regularan el contrato y su ejecucion.

4.- Delegar en la Concejalia de Juventud para que adopte las medidas
pertinentes para la conclusion normal del expediente, correspondiendo la adjudicacion,
en todo caso y si procede, a la Junta de Gobierno Local, a propuesta de la Mesa de
contratacion, a la oferta que libre y justificadamente resulte designada, disponiendo
los interesados de un plazo de 26 dias naturales para su presentacion, a partir de la
publicacion del anuncio correspondiente en el Portal de Contratacion de Navarra.

5.- La fiscalizacion del expediente corresponderd, como es preceptivo, a
Intervencion.

6.- Este acuerdo es definitivo en via administrativa por lo que contra el mismo
cabe interponer optativamente uno de los siguientes recursos:

a) Recurso de Alzada directamente ante el Tribunal Administrativo de Navarra en
el plazo de UN MES, contado a partir del dia siguiente a la notificacion de este
Acuerdo.

b) Recurso Contencioso-Administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo, en el plazo de DOS MESES, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de este acuerdo, pudiendo no obstante interponer con cardcter previo y
potestativo recurso _de Reposicion, ante el mismo organo que lo hubiera dictado en el
plazo de UN MES, a contar desde el dia siguiente a la notificacion de este acuerdo.




7.- Trasladar el presente acuerdo al Servicio de Atencion Ciudadana (SAC), a
los miembros de la Mesa de Contratacion con una copia del pliego, a Intervencion, a
Tesoreria y la Direccion del Area de Asuntos Sociales.”

Sr. Alcalde: La Concejal de Educacion tiene la palabra.

Sra. Navarro: Se trae a Pleno la aprobacion del expediente de contratacion para
la adjudicacion del contrato de arrendamiento del albergue municipal de juventud.
Primero me parece importante aclarar la division del actual contrato de gestion de
Centros Civicos en tres pliegos, dividido en Albergue y Espacio Joven, gestionado por la
Concejalia de Juventud, y Centros Civicos gestionado por la Concejalia de Centros
Civicos. El tinico motivo que me ha llevado a tomar esta decision es cuestion de orden,
gestiono ambas Concejalias y me ha parecido importante destinar la parte de Juventud a
la Concejalia de Juventud.

En cuanto al punto que se trae ahora a aprobacion, pretendo con este expediente
de contratacion dar un nuevo enfoque al Albergue. Me gustaria convertirlo en una
oportunidad de negocio para particulares o empresas y conseguir que se le de un impulso
para que sea mas conocido y oferte otras posibilidades, ya que el Albergue municipal de
juventud en Tudela constituye un equipamiento de referencia y estratégico en lo que se
refiere a la oferta a los jovenes de una opcion asequible de hacer turismo,
aprovechandose de su ubicacion en pleno camino de Santiago y de las oportunidades que
ofrece a nivel turistico-juvenil, y mas en concreto de las actividades medio-ambientales,
asi como de las culturales y artisticas que ofrece la localidad, redundando asi en el
fomento del turismo en el municipio de Tudela.

Las tarifas del primer afio serdn las de la Ordenanza Fiscal, y a partir del afio 2014
las que proponga el adjudicatario. El canon para el primer afio serd de 1.200 euros,
asumiendo el Ayuntamiento los costes de luz, gas y agua. El contrato sale por cuatro
afos, sin posibilidad de prorroga.

En cuanto al informe de Intervencidn, quiero aclarar que es informe, no una nota
de reparo, que tiene caracter suspensivo, si bien es cierto que la Ley Foral si que dice que
los gastos de explotacion en un arrendamiento debe asumirlos el arrendatario, he
considerado importante mantener la misma féormula utilizada hasta la fecha, es decir, que
el Ayuntamiento siga asumiendo los gastos de luz, agua y gas y no otros, que igualmente
son considerados como gastos de explotacion, y esto con el fin de intentar dar el impulso
que pretendemos a esta instalacion y de apoyar al que sea adjudicatario de este
expediente de contratacion y mas en estos momentos tan dificiles. Tengo que decir que
hasta ahora estos gastos los ha asumido el Ayuntamiento, al igual que se asumen en el
bar de Ribotas y en el bar del Polideportivo Ciudad de Tudela, sin informe negativo de
Intervencion.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Reparaz: Nuestro voto en este punto también va a ser negativo por varios
motivos. En primer lugar seriamos mads partidarios de una gestion directa, como ya
manifestamos en la Comision, mayoritariamente somos partidarios de la gestion directa
en casi todo, a lo mejor no en todo, pero si en la mayoria.

Tenemos que recordar que el funcionamiento actual del Albergue es poco menos
que ruinoso en cuanto a ocupacion. En 2010 teniamos una ocupacion de algo mas de
1.300, en 2011 alrededor de 1.300, en concreto 1299, y en 2012 527 ocupaciones, es una
bajada muy drastica que se debe a que el equipo de gobierno abriera con un minimo de
diez usuarios, lo que ha provocado esta caida de mas del 50%.

Creemos que Tudela tiene potencial para aumentar muchisimo estas cifras, esta el
camino de Santiago, jornadas de las verduras, turismo monumental, y creemos que con
una buena gestion desde el principio las ocupaciones serian muy superiores en la



actualidad.

Otro aspecto es que hay un informe de un Técnico contrario al arrendamiento,
que dice textualmente: “que un modelo puro de arrendamiento mantenido solo con los
ingresos que genere podria comprometer seriamente la viabilidad de su gestion”.

Finalmente tenemos un par de informes de Intervencidon que dicen cosas como
que el Ayuntamiento corra con los gastos de luz, agua y gas no se ajusta a la legalidad, o
que el tema se tratd en la Comision faltando la fiscalizacion previa. Por ultimo también
dice si se cree que el arrendamiento no garantiza la concurrencia lo que hay que hacer es
buscar otra formula de gestion.

Estamos con lo que dice Intervencion; y creemos que hay que buscar otra formula
de gestion.

Sr. Alcalde: Gracias. PSN tiene la palabra.

Sr. Cornago: Como ya se ha indicado, la division del pliego se hace ahora en tres
cuestiones diferentes. Lo que acomete a la division nos parece bien en el sentido de que
va a facilitar la evaluacion y el control de los diversos servicios y equipamientos.

En este primer punto que hablamos del Albergue municipal de Juventud, estamos
de acuerdo en que deberia ser un referente por su localizacion estratégica y que estd
infrautilizado, ya que los datos de los usos han caido en picado en el Ultimo afio, pero
debe quedar claro que el origen de este problema esta en los sucesivos recortes llevados a
cabo por el Ayuntamiento en esta Area y que estin afectando a toda la politica de
Juventud y de Turismo, por lo tanto de acuerdo con revisar la gestion del Albergue. Con
lo que no estamos de acuerdo es con la formula seleccionada para gestionarlo: uno es que
Intervencion nos indica que resulta ilegal que el Ayuntamiento se haga cargo de los
gastos de explotacion: luz, gas y agua.

Por otro lado, nuestra propuesta seria la de que lo gestionase una entidad sin
animo de lucro, el tercer sector social, que defienda los derechos de las personas, una
ONG, algo que ya propusimos en Comision y que corrobord la Concejala de UNP al
indicar que en Estella y Bértiz lo gestionan organizaciones de este tipo, es decir, que si es
posible, y por eso pedimos que se reformule y se busque otra gestion legal y social.

Seria conveniente, si hay voluntad, consultar las experiencias de Estella, Lecaroz,
Pamplona, Roncesvalles, Villava y Sangiiesa. Si la propuesta se mantiene en los actuales
términos nuestro voto va a ser contrario a este modelo de gestion.

Por ultimo, también hacernos eco, como nuestro compafiero de I-E, de la
indicacion hecha desde Intervencion de cara a las Comisiones se les llevo la
documentacion sin informe juridico o sin firmar y sin informe de Intervencion, con lo
que estd directamente limitada la capacidad de informacion y de fiscalizacion que
corresponde a los grupos de la oposicion, lo cual nos parece grave.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Pasamos a votar el punto nimero catorce
del orden del dia. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Se aprueba el punto

numero catorce del orden del dia al obtener once votos a favor (8 UPN v 3PP) v nueve

votos en contra (5 PSN/PSOE v 4 I-E).
15.- Proponiendo acordar 1a gestion directa por parte del Avuntamiento de

Tudela del Centro Municipal de Informacion Juvenil (CMIQJ). que correspondera
a partir del 1 de septiembre de 2013 al Centro de Gestion de Juventud: v aprobar el

expediente de contratacion, mediante procedimiento abierto., con tramitacién
ordinaria v adjudicaciéon a la oferta mas ventajosa para la adjudicacion del contrato

mixto para la gestion indirecta del servicio publico municipal del Espacio Joven

mediante concesion v de asistencia para el disefio v desarrollo del programa anual

de Ocio Juvenil, con un precio total para la primera anualidad de 51.800 euros.
La parte dispositiva del acuerdo dice asi:




“l.- Acordar la gestion directa por parte del Ayuntamiento de Tudela del
Centro Municipal de Informacion Juvenil (CMIOJ) que correspondera a partir del 1 de
septiembre de 2013 al centro de gestion de Juventud.

2.- Aprobar el expediente de contratacion, mediante procedimiento abierto, con
tramitacion ordinaria y adjudicacion a la oferta mas ventajosa para la adjudicacion
del contrato mixto de concesion administrativa para la gestion indirecta del servicio
publico municipal del Espacio Joven mediante concesion y de asistencia para el
disenio y desarrollo del programa anual de Ocio Juvenil, con un precio maximo para
la primera anualidad del contrato de 51.800 euros, IVA incluido (47.090,91 LV.A.
excluido).

3.- Aprobar el pliego de clausulas administrativas y de prescripciones técnicas
particulares que regularan el contrato y su ejecucion.

4.- Delegar en la Concejalia de Juventud para que adopte las medidas
pertinentes para la conclusion normal del expediente, correspondiendo la adjudicacion,
en todo caso y si procede, a la Junta de Gobierno Local, a propuesta de la Mesa de
contratacion, a la oferta que libre y justificadamente resulte designada, disponiendo
los interesados de un plazo de 26 dias naturales para su presentacion, a partir de la
publicacion del anuncio correspondiente en el Portal de Contratacion de Navarra.

5.- La fiscalizacion del expediente corresponderd, como es preceptivo, a
Intervencion.

6.- Este acuerdo es definitivo en via administrativa por lo que contra el mismo
cabe interponer optativamente uno de los siguientes recursos:

a) Recurso de Alzada directamente ante el Tribunal Administrativo de Navarra en
el plazo de UN MES, contado a partir del dia siguiente a la notificacion de este
Acuerdo.

b) Recurso Contencioso-Administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo, en el plazo de DOS MESES, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de este acuerdo, pudiendo no obstante interponer con cardcter previo y
potestativo recurso de Reposicion, ante el mismo organo que lo hubiera dictado en el
plazo de UN MES, a contar desde el dia siguiente a la notificacion de este acuerdo.

7.- Trasladar el presente acuerdo al Servicio de Atencion Ciudadana (SAC), a
los miembros de la Mesa de Contratacion con una copia del pliego, a Intervencion, a
Tesoreria y la Direccién del Area de Asuntos Sociales.”

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? La Concejal de Educacion tiene la palabra.

Sra. Navarro: Se trae a aprobacion el pliego para la Concejalia de Juventud,
donde el Centro municipal de informacidn y orientacidon juvenil sale y pasa a gestion
directa por parte de la Concejalia.

Por otra parte, se unen en un Unico contrato la gestion del espacio joven y la
programacion de actividades, que antes estaban en contrato aparte, con el fin de potenciar
este servicio. El contrato sale para dos afios con posibilidad de prorroga de otros dos.

En cuanto al informe de Intervencion, esta claro que el hecho de que no se hayan
reproducido en el pliego varios articulos de la Ley Foral de Contratos Publicos no quiere
decir que no se vayan a aplicar. Serd la mesa de contratacion la que determinard y
vigilard su aplicacion.

En cuanto al tema de subrogacion, tiene la administracion la obligacion de
informar y facilitar a los licitadores las condiciones salariales y de los contratos de los
trabajadores a los que afecte la subrogacion, y toda aquella informacion que sea necesaria
para permitir a los licitadores la evaluacion correcta de los costes del contrato, y entiendo
que queda perfectamente definido en el pliego, a mi entender, que esta subrogacion se
debe exclusivamente a la obligacion recogida en el convenio de aplicacion, aportandose




en el pliego toda la informacién de la que estamos obligados a informar. No existe mayor
obligacion de la administracion y entiendo que se cumple con lo que estamos obligados.

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra.

Sr. Reparaz: Nuevamente vamos a votar en contra, aunque parezca una paradoja,
de que para una gestion directa que se anima a hacer el Ayuntamiento Izquierda-Ezkerra
vaya a votarla en contra, asi que voy a explicar por qué. Fundamentalmente porque este
proceso supone el despido de una persona, y todo lo que suponga despidos con nuestro
voto no a contar.

Entendemos que sacar el Espacio joven del lote en el que se encontraba puede
tener un sentido, pero también creemos que faltan informes que justifiquen estas
medidas. Nuevamente nos encontramos con un informe de Intervencion en el que dicen
que la Comision trato el asunto sin fiscalizacion previa, igual que en el punto anterior, y
ademds mencionan las deficiencias en cuanto al pliego en el punto de subrogacion de
trabajadores, y en preponderancia de criterios objetivos frente a subjetivos, pero como
digo fundamentalmente por el tema del despido es por lo que nosotros vamos a votar en
contra.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sr. Cornago: Lo que se plantea en este punto es un nuevo pliego del Espacio
joven y de ocio alternativo, pero al mismo tiempo se propone un cambio de gestion de
nuestro Centro municipal de informacidon y orientacion juvenil, que pasaria a ser
gestionado directamente por el Técnico de Juventud. Hay varias dudas que nos surgen, la
primera es que si nuestro Técnico de Juventud le da tiempo a asumir esa gestion, con
6.880 usuarios y 21.8978 usos, segtn el informe del actual encargado de este servicio.

(Que horarios tiene nuestro Técnico? Porque nos gustaria que siguiera la atencioén
de manana y de tarde. Otra cuestion es si el Técnico de Juventud puede asumir esta
gestion, porque hasta ahora la hemos contratado. ;Hemos gastado cuando podiamos
habernos ahorrado? Mismo servicio a menor coste es igual a falta de control y malgasto
de dinero publico en favor de una empresa privada, ;cuanto podriamos haber ahorrado?
No sé de qué cantidades hablamos, pero es obvio que con ese ahorro podria haberse
mejorado el presupuesto y las actividades de Juventud.

Estamos a favor de la gestion directa y que si esto supone un despido nos gustaria
valorar si se puede reconvertir a la persona desplazada, intentando, en la medida de lo
posible, que no se destruya ese empleo.

En cuanto al pliego, estd orientado a tratar de dinamizar el Espacio joven,
juntandolo con las actividades de Ocio alternativo, la pregunta que nos hacemos es si
estas condiciones del pliego recogen lo que queremos para nuestros jovenes y su ocio.
Compartimos y valoramos los objetivos que se persiguen en el Espacio joven y con el
Ocio alternativo, y si cabe reforzariamos aun mas la linea formativo-laboral, mediante
herramientas que permitan conseguir ese objetivo. Es verdad que se busca mejorar
horarios y servicios, intentando dinamizar ese espacio, no dejando de sorprendernos que
ahora que teniamos una empresa, que tantas veces mi Grupo y yo hemos pedido al
Ayuntamiento y se nos ha negado, que es ir a buscar a la gente, a los jovenes, no so6lo
esperar a que la gente venga a nosotros.

Este tipo de pliego, sin embargo, no viene avalado por un informe técnico sino
que es una decision meramente politica. No decimos que sea desacertada decision, pero
creemos que teniendo la posibilidad de fundamentar nuestras decisiones en informes
técnicos, parece cuando menos arriesgado hacerlo sin ellos.

Por otro lado, hay aspectos que nos preocupan como por ejemplo los sefialados en
el informe de Intervencion, destacando los criterios objetivos de valoracién que no se
cumplen, la falta de claridad en si se exige o no la subrogacién, en conclusion, estamos



de acuerdo con la gestion directa del punto de informacion juvenil, pero tenemos varias
dudas con respecto al pliego de la licitacion del Espacio joven y Ocio alternativo.

Por los dos tipos de valoracion, uno positivo y otro negativo, mi Grupo se va a
abstener.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? La Concejal de Educacion tiene la
palabra.

Sra. Navarro: La gestion directa, si lo quieren en la mayoria de las actividades
que se desarrollan o de los pliegos que se hacen en las concejalias, puede implicar o no
subrogaciones o despidos, en este caso implica la no subrogacion de una persona. Porque
si quiere gestion directa en este caso hay un Técnico de Juventud que es el que va a
asumir la funcidn, porque, primero, se le ha preguntado a ¢l si la podia asumir y se me ha
dicho que si, entonces, lo vamos a hacer asi.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Izquierda-Ezkerra tiene la palabra.

Sr. Reparaz: No comprendo por qué la gestion directa tiene que conllevar
despido, se puede subrogar a los trabajadores, y en todo caso a mi no me salen las
cuentas de que si antes habia una persona en ese servicio y un Técnico de Juventud, cada
uno hacia su trabajo, si ahora uno hace el trabajo de los dos, o antes uno de los dos no
trabajaba o hay un sobrecapacitado que es capaz de hacer el trabajo de dos, con lo cual no
me salen las cuentas, o hasta ahora se estaba haciendo mal o a partir de ahora se hace
mal, no lo entiendo

Sra. Navarro: La gestion directa en este caso implica la no subrogacion de esa
persona, yo no s¢ lo que hara la empresa en este caso con ese trabajador. Hasta ahora
existian dos personas, también ese puesto estaba subvencionado por el Gobierno de
Navarra, ya no existe la subvencion, y se hacian mas horas, ahora la persona que lleva
aqui, que es el Técnico de Juventud me ha dicho que esta perfectamente capacitado y que
¢l informaba antes, informa ahora y seguira informando, luego no tiene ningin problema
en informar a toda la juventud.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra aclaracion? Pasamos el punto nimero quince. ;Votos a
favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Quedaria aprobado el punto numero quince del

orden del dia al obtener once votos a favor (8 UPN v 3 PP). cuatro votos en contra (4 I-E)

y cinco abstenciones (5 PSN/PSOE).
16.- Proponiendo continuar con la concesion administrativa como formula
de gestion indirecta de los siguientes Equipamientos Socioculturales: Centro Civico

Lestonnac, Centro Civico Rua, Centro Civico de Lourdes, Centro Civico de Barrio

de Griseras v Kiosko del Paseo del Queiles: v aprobar el expediente de contratacion,

mediante procedimiento abierto, con tramitaciéon ordinaria v adjudicacion a la

oferta mas ventajosa para la concesion administrativa de dichoso equipamientos.
con _un precio maximo para la primera anualidad de 168.300.00 euros (I.V.A.

excluido) [en el que ya estin incluidos 16.500 euros (I.V.A. excluido) para atender la
Programacion Anual de Centros Civicos].

La parte dispositiva del acuerdo dice asi:

“l.- Continuar con la concesion administrativa como formula de gestion
indirecta de los siguientes Equipamientos Socioculturales: Centro Civico Lestonnac,
Centro Civico Rua, Centro Civico de Lourdes, Centro Civico de Barrio de Griseras y
Kiosko del Paseo del Queiles.

2.- Aprobar el expediente de contratacion, mediante procedimiento abierto, con
tramitacion ordinaria y adjudicacion a la oferta mds ventajosa para la adjudicacion del
contrato para la concesion administrativa para la gestion indirecta del servicio publico
municipal de equipamientos civicos, con un precio maximo para la primera anualidad
del contrato de 168.300,00 euros, 1.V.A. excluido, incluido un maximo de 16.500 euros




(1.V.A. excluido) para atender la Programacion Anual de Centros Civicos (200.700
euros 1VA incluido).

3.- Aprobar el pliego de clausulas administrativas y de prescripciones técnicas
particulares que regularan el contrato y su ejecucion.

4.- Delegar en la Concejalia de Centros Civicos para que adopte las medidas
pertinentes para la conclusion normal del expediente, correspondiendo la adjudicacion,
en todo caso y si procede, a la Junta de Gobierno Local, a propuesta de la Mesa de
contratacion, a la oferta que libre y justificadamente resulte designada, disponiendo
los interesados de un plazo de 26 dias naturales para su presentacion, a partir de la
publicacion del anuncio correspondiente en el Portal de Contratacion de Navarra.

5.- La fiscalizacion del expediente corresponderd, como es preceptivo, a
Intervencion.

6.- Este acuerdo es definitivo en via administrativa por lo que contra el mismo
cabe interponer optativamente uno de los siguientes recursos:

a) Recurso de Alzada directamente ante el Tribunal Administrativo de Navarra en
el plazo de UN MES, contado a partir del dia siguiente a la notificacion de este
Acuerdo.

b) Recurso Contencioso-Administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo, en el plazo de DOS MESES, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion de este acuerdo, pudiendo no obstante interponer con cardcter previo y
potestativo recurso _de Reposicion, ante el mismo organo que lo hubiera dictado en el
plazo de UN MES, a contar desde el dia siguiente a la notificacion de este acuerdo.

7.- Trasladar el presente acuerdo al Servicio de Atencion Ciudadana (SAC), a
los miembros de la Mesa de Contratacion con una copia del pliego, a Intervencion, a
Tesoreria y la Direccién del Area de Asuntos Sociales.”

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? La Concejal de Juventud y Centros Civicos tiene la
palabra.

Sra. Navarro: Se trae el contrato de gestion de Centros Civicos al que se le han
unido las actividades de Centros Civicos antes en contrato aparte, y que van a ir a riesgo
y ventura de la empresa, a partir de 20.000 euros, con el fin de potenciar este contrato.

El contrato sale por dos afios con posibilidad de prérroga durante otros dos afos,
y en cuanto al informe de Intervencion me repito a lo ya dicho en el punto anterior,
porque eran similares, y vuelvo a repetir, es un informe de Intervencion, no es una nota
de reparo.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? I-E tiene la palabra.

Sr. Reparaz: Nuevamente volvemos a manifestar, al ser temas relacionados,
basicamente lo mismo. No somos partidarios de la gestion indirecta en este aspecto de los
Centros Civicos. No hay informes que justifiquen esta reorganizacion, y el Uinico informe
que encuentro de un Técnico manifiesta que con el dinero asignado actualmente no hay
dinero suficiente para el cuarto cuatrimestre de este afio, que seria el inicio de la nueva
contratacion, por todo ello nuestro voto va a ser contrario.

Sr. Alcalde: ;Mas intervenciones? PSN tiene la palabra.

Sr. Cornago: Para nuestro Grupo, los equipamientos civicos son espacios para
participacion plural, el desarrollo personal y la integracion social. Un servicio publico
donde se promociona la realizacién de actividades de diversa naturaleza, formativas,
culturales, de ocio y sociales.

Hasta ahora han sido gestionados de manera conjunta con los servicios vistos
anteriormente, y echamos en falta una valoracion precisa o una auditoria del modelo de
gestion realizado hasta ahora en los Centros Civicos, con sus costes y sus resultados.




Un informe que justifique seguir con la misma modalidad de gestion indirecta y
que valore también la posibilidad de la gestion directa. Al igual que con el anterior pliego
de condiciones hay dudas, desacuerdos, aspectos que nos preocupan, como por ejemplo
sefialados por el informe de Intervencion, destacando los criterios objetivos de
evaluacion que no se cumplen, y si la subrogacion se exige o no.

Nos preocupa que el informe del Coordinador como indica el Sr. Reparaz diga
que la partida es insuficiente para prestar los servicios como hasta ahora. Echamos en
falta realizar una consulta a los usuarios y que nos indiquen qué servicios, qué horarios
son los mas adecuados, es decir, participacion ciudadana.

Por todo ello, votaremos en contra, ya que ademas del desacuerdo con los recortes
de horarios y servicios, defendemos que los Centros Civicos deberian de tener una
gestion directa en cuanto al uso de los locales, la programacion de actividades, la
participacion de los colectivos de usuarios, etc., aunque pudiera contratarse la realizacion
de las actividades programadas.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Pasamos a votar el punto nimero
dieciséis. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Quedaria aprobado el punto
numero dieciséis del orden del dia, al obtener once votos a favor (8§ UPN y 3 PP) y nueve
votos en contra (5 PSN/PSOE y 4 I-E).

17.- DECRETOS. RESOLUCIONES E INFORMES

1.- Decreto de Alcaldia 5/2013, de 16 de mayo. que delega las funciones de
Alcaldia, durante los dias 23 a 26 de mayo y 2 a 7 de junio de 2013, todos ellos
inclusive, en la Primera Teniente de Alcalde Reyes Carmona Blasco.

2.- Nota de reparo de 15 de mayo de 2013, de Intervencion a la exencion de la
tasa de licencia de obras e I.C.1.O. al Gobierno de Navarra con ocasiéon de las obras

en el claustro de la Catedral (acuerdo de Junta de Gobierno Local de 20 mayo 2013).

3.- En cumplimiento del art. 43 del R.O.F., se da cuenta de Resoluciones de
Alcaldia y Concejalias Delegadas emitidas durante el mes de abril de 2013.

Sr. Alcalde: ;Algin comentario? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Antes, una Concejala del equipo de gobierno, en concreto la
Concejala de Educacion, ha hecho insistente hincapié en la diferencia entre un informe y
una nota de reparo. Decia que la nota de reparo era suspensiva, pues aqui hablamos de
una nota de reparo, de una nota de reparo de Intervencion sobre el reconocimiento que se
hace al Gobierno de Navarra de exencion por peticion de licencia de obras en la primera
fase de la restauracion del Claustro de la Catedral.

La cuestion estd en que se detalla muy bien por tasa, por licencia, etc., y dice
comenzaremos por la tasa: “quienes soliciten la prestacion del servicio son los sujetos
pasivos de las tasas. El Gobierno de Navarra como peticionario es el sujeto pasivo, por
lo tanto el contribuyente, pero en conclusion no se deriva la exencion, puesto que el
Gobierno de Navarra no esta exento en todas las tasas, sino solo de las devengadas por
actividades, construcciones, instalaciones y obras de la Administracion de la Comunidad
Foral y de las instituciones juridicas que ha creado para el complemento de sus fines
afectas a un uso o servicio publico”. Pues bien, dice la nota de reparo: “esto no se
cumple en el caso que nos ocupa porque no estamos ante un servicio publico del que sea
titular la Administracion de la Comunidad Foral de Navarra”; y aqui quiero matizar una
cosa, es que la Santa Iglesia eligid escriturar bienes que es muy discutible que tuviese
que inscribir, porque, como saben, incluso sali6 una red de ayuntamientos para defender
los bienes publicos frente a esta inscripcion, y hace unos cuantos afios, no pensemos que
entre seiscientos y ochocientos afios, segin la fase de la catedral que tiene, no. Es que
hace menos de una década que la iglesia inscribid estos bienes ;verdad? Entonces,
estamos en ese caso, no es titular la administracion de la Comunidad Foral de Navarra,




pero es que en cuanto al ICIO: “es sujeto pasivo quien ostente la condicion de dueiio de
la construccion, instalacion u obra”, es decir, quien soporte los gastos.

Parece, aunque no consta en el expediente, como se financia la obra que el
Gobierno de Navarra es el duefio de la obra, pero de aqui tampoco se puede concluirse
una exencion, porque dice el Interventor en base a qué articulo, la aplicacion en la que se
establecen las exenciones a favor son solamente obras que se destinen a carreteras,
ferrocarriles, aeropuertos, obras, saneamiento, aguas residuales, en fin, se puede volver a
citar la disposicion que antes hablaba de la Ley Foral dice, ;no? y que como hemos visto,
solamente se refiere a devengos por actividades, construcciones, instalaciones y demas.

“Conviene, ultima, recordar varias cosas que son vdlidas tanto para el caso de la
Tasa como para el ICIO, primero, el cardcter general de la obligacion de contribuir
alcanza a todas las personas fisicas y juridicas, o sujetos sin personalidad juridica que
sean susceptibles de derechos y obligaciones fiscales, respetando en todo caso los
principios de igualdad y capacidad economica”, después hace mencién a mas, no voy a
leer todo el informe, pero la conclusion esté clara, “por consiguiente, en virtud de lo que
hemos expuesto, esta Intervencion concluye que el Gobierno de Navarra no esta exento
ni de ICIO ni de la Tasa que se devenguen por estas obras y por la concesion de la
licencia”. Eso si, le aclaro a la Sra. Concejala de Educacion que dice la nota de reparo,
de conformidad con el articulo 245.2 de la Ley Foral correspondiente, que esta nota de
reparo no suspende la tramitacion del expediente, no es suspensiva; y si no se esta
conforme con el reparo y se adopta el acuerdo que se pretende, eso si, se da cuenta al
Pleno, como en este caso, y nosotros, como en otro tipo de situaciones que han sucedido,
nos reservamos el derecho a recurrir.

Sr. Alcalde: Gracias. El PSN tiene la palabra.

Sr. Campillo: En relacion con este tema, nuestro Grupo también entiende que la
argumentacion juridica que aporta Intervencion es bastante razonable, hay que tenerla en
cuenta y, por lo tanto, le damos valor como para poner en cuestion la decision que se ha
adoptado, ya se ha pormenorizado el escrito que se presenta y de todos es conocido, yo
quisiera afiadir una reflexion complementaria o final més de tipo politico que juridico, y
es que en este tipo de decisiones, al margen de los derechos o no que haya a cobrar o no
la tasa, hay un problema de fondo politico como es que este tipo de intervenciones con
ayuda, con financiacion publica sobre centros o actividades de titularidad privada, en este
caso la iglesia, plantean el problema de como justificar que acometemos un gasto publico
importante cuando luego es la gestion privada la que va a hacer uso de esas
dependencias. Nosotros entendemos que en esta circunstancia, y dado que es un bien
patrimonial y por tanto estd justificado el gasto publico, seria importante que ya que se
hace ese gasto publico sobre una titularidad privada, al menos tendria que haber una
contrapartida anexa a la inversion relativa al uso, a las condiciones que la administracion
publica pondria para el uso posterior de esas instalaciones con respecto a horarios,
precios, garantias de mantenimiento, es decir, que estuviese a disposicion publica,
aunque la titularidad fuese siendo privada. Ante una inversion de esta naturaleza de tipo
publico y la no exigencia de ese tipo de contraprestaciones de uso publico, es donde
encontramos que, ademas del reparo juridico, por nuestra parte hay un claro reparo
politico.

Sr. Alcalde: La Concejal de Ordenacion del Territorio tiene la palabra.

Sra. Carmona: La decision que se ha tomado en relacion a las obras que se han
iniciado en el Claustro de la Catedral viene como consecuencia de una decision que ya se
tomo en el afio 2007, en base a un informe que emitio el anterior Secretario el Sr. Enrique
Mateo, y del que voy a leer un par de parrafos que creo que pueden resultar interesantes y
aclaratorios.



En base a la disposicion adicional V, de la Ley Foral 2/1995 de Haciendas
Locales de Navarra queda declarada exentas de las tasas e impuestos que se sancionan
por las entidades locales de Navarra este tipo de actividades o actuaciones llevadas a
cabo por el Gobierno de Navarra destinadas a prestar un servicio publico, proceder y
aplicar a la actuacion objeto de este andlisis la exencion a que se hace referencia en la
citada disposicion. En cuanto al concepto servicio publico, tras una serie de normativa
que se cita en este informe del Secretario, leo textualmente: “existe sustento juridico
suficiente como para considerar que con actuaciones como la que se esta realizando, se
viene a satisfacer un interés publico por parte de la Administracion, como es la
proteccion y conservacion del patrimonio historico a lo que esta obligada en el ejercicio
de las competencias que ostenta en esta materia, viniéndose de esta manera, en
definitiva, a prestar un servicio publico al conjunto de los ciudadanos.”

Por estos y otros razonamientos juridicos del informe que hizo el Sr. Secretario en
el ano 2007, es por lo que se ha tomado la decision que se llevé a Junta de Gobierno.

Sr. Alcalde: La Concejal de Educacion tiene la palabra.

Sra. Navarro: He dicho en afirmativo, ha sido un error, porque puede o no puede
ser suspensivo.

Sr. Alcalde: Aclarado. Informados de los Decretos y Resoluciones.

18.- MOCIONES
Sr. Alcalde: Hay presentadas cinco mociones ¢ Votos a favor de la inclusion de

las mismas en el orden del dia? Queda apreciada su urgencia por unanimidad.

Mocion presentada por el Grupo Municipal PSOE-PSN en defensa de la
actual ley de salud sexual y reproductiva

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

La Sra. Ollo procede a leer la mocion.

El texto de la mocidn presentada por el Grupo Municipal PSOE-PSN en defensa
de la actual ley de salud sexual y reproductiva, que se propone para su debate y
aprobacion es el siguiente:

“Exposicion de motivos:

El Ministro de Justicia ha anunciado que el Gobierno de Espaiia presentara
pronto una nueva regulacion sobre la Interrupcion Voluntaria del Embarazo. Segun las
propias declaraciones efectuadas por Alberto Ruiz Gallardon, esta nueva regulacion
tendra sus puntos clave en:

-La vuelta a una Ley de indicaciones mas restrictiva que la ley de 1985, en la
que las mujeres no podran decidir, sino que serdn los médicos quienes decidan
por ellas.

-Posible eliminacion de la opcion de interrumpir el embarazo cuando exista

malformacion fetal.

-Fiscalizacion respecto al supuesto de riesgo para la salud de la madre,

mostrando una clara desconfianza hacia las mujeres, a las cuales no se las deja

decidir y en cambio seran profesionales externos los que decidan por ella.

El Gobierno esta preparando una de las leyes de aborto mas restrictivas del
mundo occidental y, asi, Espaiia sera el primer pais que cuando legisla sobre el aborto
retrocede. Esto supone una vuelta al pasado, incluso mas alla de la primera ley del aiio
1985, y que las mujeres espainiolas tengan dos opciones, abortar fuera de Esparia si
tienen recursos para ello, o bien abortar en Esparia en condiciones de clandestinidad
con el consiguiente riesgo para su salud y su vida.

Nos gustaria recordar que, tal y como es conocido, el Tribunal Constitucional
en 1985, dejo claro que, en relacion al aborto, no estamos ante un conflicto entre dos
derechos fundamentales, porque los unicos derechos fundamentales implicados aqui




son los derechos de las mujeres, siendo el no nacido un bien juridico que queda
debidamente protegido por la legislacion actual.

Asimismo, es importante tener presente que la actual Ley, aprobada en el ario
2010, fue avalada plenamente por el Consejo de Estado, que en aquel momento
argumentaba que era necesario reformar la regulacion para adecuarla a la realidad y
ademas destacaba la plena constitucionalidad de su articulado.

Pese a todo ello, el Partido Popular presento un recurso de
inconstitucionalidad contra la actual ley -tal y como ya hizo en relacion a los
matrimonios homosexuales-, que todavia no ha sido resuelto por el Tribunal
Constitucional. Aun asi, Gallardon prefiere no esperar al dictamen del Tribunal
Constitucional, y con ello se pliega, una vez mas, a las demandas de los sectores mas
ultraconservadores de nuestra sociedad.

Porque de lo que estd hablando Gallardon, de acuerdo con las demandas de la
Conferencia Episcopal, es en realidad de eliminar el derecho a decidir de las mujeres,
y que esa eliminacion se haga a costa de poner en riesgo su salud y su propia vida.

Las leyes restrictivas de aborto no reducen el numero de abortos, solamente
incrementan el numero de mujeres muertas o que pierden su salud porque abortan en
la clandestinidad y en condiciones insalubres. Si esta anunciadisima reforma sale
adelante es seguro que se estaran quitando dos derechos a las mujeres: el de la libre
decision y el de la salud.

La propuesta del Gobierno sobre el aborto nos llevaria a la cola de Europa, a
una regulacion que estara a la altura de Malta, Andorra o Polonia, los paises mas
restrictivos y conservadores en sus normativas. Nos coloca en la clandestinidad o en el
extranjero. Es mds, en los ultimos 28 arnios, 36 paises han liberalizado sus leyes de
aborto pero ninguno ha retrocedido.

La inmensa mayoria de los paises europeos permiten la interrupcion voluntaria
del embarazo sin justificacion hasta la semana 14, oscilando entre la semana 10 de
Portugal y las 24 semanas de Holanda.

En el aiio 2008 ya el Consejo de Europa aprobo una recomendacion a sus 47
paises donde consagra el derecho al aborto legal y sin riesgos garantizado por el
Estado que convierta esta practica en accesible y segura. Y ademds invita a
despenalizar el aborto, alla donde sea delito. Y lo mads importante para nuestra
situacion actual: se muestra a favor de una ley de plazos y reclama clases de educacion
sexual obligatorias para los jovenes.

La Ley Organica 2/2010, de 3 de marzo, de salud sexual y reproductiva y de la
interrupcion voluntaria del embarazo reconoce a las mujeres el derecho a una
maternidad libremente decidida. Lo que implica, entre otras cosas, que las mujeres
decidan sobre su embarazo y que esa decision -consciente y responsable- sea
respetada, ademas, esta Ley garantiza el derecho a la educacion y a la salud sexual.
Porque solo con una educacion sexual adecuada y con la mejora en el acceso a los
métodos anticonceptivos, podremos prevenir de manera mds efectiva, especialmente en
personas jovenes, las infecciones de transmision sexual y los embarazos no deseados y,
por tanto, el numero de interrupciones voluntarias de embarazos (IVEs), asimismo, la
actual Ley de Salud Sexual y Reproductiva e IVE garantiza la igualdad en el acceso, en
todas las Comunidades Autonomas, a las prestaciones en materia de salud sexual y
reproductiva, asi como el acceso a métodos anticonceptivos y de interrupcion
voluntaria del embarazo.

Los y las socialistas entendemos que no se puede legislar a espaldas de la
realidad, y la mayor realidad es que las mujeres en todas partes del mundo tienen
abortos, estén legalizados o no. La mejor forma de reducir el numero de abortos no es



negar el acceso a procedimientos legales y seguros a las mujeres, sino darles el poder
de controlar su fecundidad y de prevenir los embarazos no deseados.

Pero también en Navarra es preciso avanzar. En Navarra es necesario que el
gobierno analice las conclusiones a las que la Camara de Comptos llega en el estudio
realizado sobre las interrupciones voluntarias del embarazo en la Comunidad Foral,
asumiendo sus recomendaciones y permitiendo por tanto que, dentro de la sanidad
publica de Navarra, se pueda realizar la interrupcion voluntaria del embarazo. A la
conviccion politica, como razon primordial que justifica esta peticion, hay que anadir
ademds la consecuencia practica de un posible ahorro de costes, criterio que tantas
veces se utiliza para otro tipo de decisiones.

Hay que reconocer que en este tema se han producido avances, pues gracias a
distintas iniciativas aprobadas por el Parlamento de Navarra, con el voto en contra de
la derecha, se ha podido conseguir por fin que los abortos se realicen dentro de la
Comunidad Foral, aunque sea en la sanidad privada. No obstante, podemos y debemos
seguir avanzando. Y desde el Partido Socialista seguiremos insistiendo en que estas
interrupciones puedan realizarse dentro de la sanidad publica. Ya no sirven excusas,
como apelar a la objecion de conciencia de los profesionales médicos o a los criterios
morales de una determinada religion.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal “Socialistas de Tudela” somete a
consideracion del Pleno el debate y aprobacion de los siguientes acuerdos:

Acuerdos que se proponen al pleno:

1. El Ayuntamiento de Tudela insta al Gobierno de Espania a mantener la actual
regulacion acerca de la interrupcion voluntaria del embarazo, respetando el derecho
de las mujeres a tomar con autonomia sus propias decisiones, conforme establece la
legislacion vigente en materia de salud sexual y reproductiva.

2. El Ayuntamiento de Tudela insta al Gobierno de Navarra a aceptar las
recomendaciones senialadas por la Camara de Comptos y posibilitar que, en el plazo de
seis meses, las interrupciones voluntarias del embarazo en la Comunidad Foral puedan
realizarse en la sanidad publica.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? PP tiene la palabra.

Sr. Martin: Realmente cuando se pone uno a leer una esta mocion, en la
exposiciéon de motivos, en lo que primero me he parado y sorprendido es en el parrafo
donde se dice nos gustaria recordar que tal y como es conocido el Tribunal
Constitucional en el afio 1985 dejé claro en relacion al aborto que no estamos ante un
conflicto entre dos derechos fundamentales, que son los Unicos derechos fundamentales
implicados aqui son los derechos de las mujeres, siendo el no nacido un bien juridico que
queda debidamente protegido por la legislacion actual. Bueno, si esa legislacion actual es
la ley 2010, el bien juridico se lo puede uno cargar sin ninguna justificacion antes de las
catorce semanas, luego ya me dird usted como esta protegido el bien juridico por esta ley.

Se ha desarrollado una especialidad médica con una toda una tecnologia paralela
para el buen desarrollo del bien juridico, y desde luego yo no me veo en la situacion de
que cuando una sefiora, una embarazada, una gestante me pregunta si todo esta bien
decirle tiene usted un hermoso bien juridico, o si me pregunta si es nifio o nifia después
de una ecografia decirle, sefiora, es un bien juridico, da la impresion de que esa
interpretacion que hacen ustedes de la sentencia del Tribunal Constitucional es una
interpretacion sesgada e intencionada porque ahora le voy a leer alguno parrafos de la
sentencia del Tribunal Constitucional de 1985.

En el extracto numero siete de la sentencia, voy a leerle algunos parrafos porque
se repite a lo largo de la sentencia varias veces: “La cuestion objeto del presente recurso,
la vida del nascituro es un bien juridico constitucionalmente protegido por el articulo 15



de nuestra norma fundamental que defiende el derecho a la vida”.

En el extracto nimero doce de la sentencia del Tribunal Constitucional del afio
1985 dice: “Se trata de graves conflictos de caracteristicas singulares, que no pueden
contemplarse tan solo desde la perspectiva de los derechos de la mujer o desde la
proteccion de la vida del nasciturus, ni ésta puede prevalecer incondicionalmente frente
a aquellos ni los derechos de la mujer pueden tener primacia absoluta sobre la vida del
nasciturus”. Y nos vamos al fundamento juridico 5 c), que dice, entre otras cuestiones:
“de las consideraciones anteriores se deduce que si la Constitucion protege la vida con
la relevancia a que antes se ha hecho mencion, no puede desprotegerla en aquella etapa
de su proceso que no solo es condicion de la vida independiente del claustro materno
sino que es también un momento del desarrollo de la vida misma, por lo que ha de
concluirse que la vida del nasciturus en cuanto éste encarna un valor fundamental vida
humana, garantizado en el articulo 15 de la Constitucion, constituye un bien juridico
cuya proteccion se encuentra en dicho precepto del fundamento constitucional ”.

Y el fundamento juridico niimero siete dice: “partiendo de las consideraciones
efectuadas en el fundamento juridico cuatro, esta proteccion que la Constitucion
dispensa al nasciturus implica para el Estado con caracter general dos obligaciones: la
de abstenerse de interrumpir o de obstaculizar el proceso natural de gestacion, y la de
esclarecer un sistema legal para la defensa de la vida que suponga una defensa efectiva
de la misma y que dado el caracter fundamental de la vida incluya también como ultima
garantia las normas penales. Ello no significa que dicha proteccion haya de revestir
cardcter absoluto, pues como sucede en relacion con todos los bienes y derechos
constitucionalmente reconocidos en determinados supuestos puede y aun debe estar
sujeta a limitaciones como veremos posteriormente.

Esto que afirma la sentencia del Constitucional confirma la inconstitucionalidad
de una ley que no tiene en cuenta los supuestos y que es una ley de plazos”. Y
efectivamente, la ley estd recurrida, como dicen ustedes, por el Partido Popular, dicen
ustedes que el Sr. Gallardon prefiere no esperar al dictamen del Tribunal Constitucional.
Realmente lo que hace el Sr. Gallardon y lo que va a hacer no es ni mas ni menos que
cumplir el programa electoral del Partido Popular, ya que en lo econdmico no hemos
podido de momento cumplir el programa gracias a la gestion del gobierno de siete afios
del Partido Socialista, por lo menos lo cumpliremos en aquellas cuestiones que se
refieren a nuestros principios y valores.

Dicen ustedes que no se puede legislar a espaldas de la realidad, entonces yo le
pregunto y (qué hicieron ustedes derogando la ley de 1985 que habia alcanzado un gran
consenso en un tema tan sensible y que habia pasado el filtro del Tribunal Constitucional
con otra ley que ni tan siquiera ustedes llevaban en su programa electoral? Miren ustedes
la ley de la interrupcion voluntaria del embarazo se va a cambiar, y se va a hacer por dos
cuestiones fundamentales, primero, porque no nos gusta en absoluto el aborto libre hasta
las catorce semanas, y en segundo lugar porque el hecho de que una menor pueda abortar
sin conocimiento de los padres o tutores por ejemplo tampoco nos gusta.

Los cambios que se prevén y que todavia se estan difundiendo por ahi noticias, se
prevén en la legislacion de la interrupcion voluntaria del embarazo, desde luego va a
suprimir el reproche penal que se mantenia con las dos leyes anteriores hacia la mujer, ya
que se suprimen las penas de prision y las penas de multa, desaparece la posibilidad de
que una mujer pueda pisar la carcel por abortar. Se va a suprimir la posibilidad de que las
menores de dieciocho afios puedan abortar sin el consentimiento de sus padres o tutores,
y se va a cambiar el sistema de plazos por el de indicaciones o supuestos, como dice la
norma de 1985. La idea es volver a los supuestos pero con algunos matices, como es el
tema de malformaciones, que lo voy a saltar, pero si tiene usted interés le puedo decir de



donde viene esa modificacion. Y por supuesto esta nueva ley va a modificar la objecion
de conciencia de los profesionales, y efectivamente, como dice la norma y la sentencia de
1985, hay dos derechos en conflicto, el del no nacido y el de la mujer que va a ser madre
y ninguno de ellos, como ya le he comentado, puede prevalecer sobre el otro sin
justificacion.

Con las dos leyes anteriores ninguna mujer ha ido a la carcel, ni con la de 1985 ni
con la del 2010, y la ley desde luego no se va a modificar para criminalizar a las mujeres
sino para defender también los derechos o el derecho de los no nacidos.

En cuanto al informe de la Camara de Comptos, los datos que tenemos de
interrupciones voluntarias del embarazo de mujeres de Navarra, los datos oficiales son
del afio 2011, los datos del Ministerio, la tasa de abortos en Navarra es de un 6,9 por mil
en el 2011, sabemos que el 55% son espafiolas y entre veinte y treinta y cuatro afios, y un
dato muy interesante es que el 39% no habia usado métodos anticonceptivos.

Con la entrada en vigor de la ley del 2010 se produce un incremento del nimero
de abortos de un 1%, mas de cinco mil trescientos abortos con relacion al afio 2010 en
toda Espafia, y Comptos efectivamente estudia las cifras de abortos financiados o de
interrupciones voluntarias del embarazo financiadas por el sistema sanitario publico en
Navarra en el afio 2012. Habla de novecientas ochenta y una interrupciones voluntarias
del embarazo, de las cuales el 95,4% son de menos de catorce semanas y el 4,6% mas de
catorce semanas, y efectivamente dice, hace un analisis de costos entre las clinicas
privadas y el tedrico costo que tendria lugar en el sistema sanitario publico, costo muy
aproximado y no demasiado fiable porque el sistema sanitario publico no dispone de una
contabilidad analitica y por lo tanto no sabemos el precio exacto de un procedimiento, de
un proceso sanitario, efectivamente, con esas premisas y descartando el Hospital Virgen
del Camino, simplemente hace un estudio de lo que costaria en el Hospital de Tudela y
en el Hospital de Estella, la inica diferencia significativa es en la interrupcion voluntaria
del embarazo antes de las catorce semanas farmacologica, ahi si hay diferencia, que
establece en 254 euros la diferencia entre hacerlo en la clinica privada que en el sistema
sanitario publico. En relacioén con la interrupcion del embarazo quirargica con anestesia
regional o con anestesia general la diferencia desde luego no es significativa.

Comptos hace unas recomendaciones, hace unas recomendaciones y dice lo
siguiente: “comsiderar la posibilidad de realizar las interrupciones farmacologicas,
dadas la diferencia economica existente y la aparente disponibilidad de profesionales.
Analizar la conveniencia de llevar a cabo las interrupciones voluntarias del embarazo
quirurgicas en el Servicio Navarro de Salud, considerando ademds las variables
economicas como la disponibilidad de quirofanos. Si se opta por atender las
interrupciones voluntarias del embarazo en el sistema sanitario publico, prestar el apoyo
necesario al personal”. Luego hace otras recomendaciones: “si se decide hacer en el
ambito privado, establecer los correspondientes conciertos, hacer una camparia de
prevencion, y continuar con la implantacion del sistema de costes analiticos”.

Por lo tanto, como podemos comprobar, Comptos habla en todo momento en sus
recomendaciones de considerar la posibilidad de, analizar la conveniencia de, o si se opta
por atender, pero en ningiin momento la recomendaciones hablan taxativamente de que
haya que hacer las interrupciones voluntarias del embarazo o haga una indicacion
expresa de que haya que hacerlo en el sistema sanitario publico. Y ademads dice una cosa,
y habla de la aparente disponibilidad de profesionales, y nada mas cierto, porque la
disponibilidad de profesionales se queda en eso, en aparente.

Lo unico que dice Comptos taxativamente es que si se sigue haciendo, o
derivando o concertando este procedimiento, esta prestacion, hay que hacer un concierto
adecuado, y en segundo lugar, insta la Departamento de Salud a seguir trabajando por la



consecucion u organizacion de un sistema analitico de costos.

La Consejera de Salud ya anunci6 en una contestacion a pregunta parlamentaria
en Pleno que desde luego no es una prioridad realizar las intervenciones voluntarias del
embarazo en centros publicos, y en Navarra se cumple la ley. La ley reconoce que si
excepcionalmente el Servicio Publico de Salud no puede facilitar en tiempo la prestacion,
las autoridades sanitarias reconoceran a la mujer el derecho de acudir a cualquier centro
acreditado del territorio nacional con el compromiso escrito de asumir directamente el
abono de la prestacion, y aqui volvemos otra vez a lo de la disponibilidad de
profesionales a pesar del escrito de once ginecologos que hace un afio o poco mas sali6 a
los medios de comunicacion.

Voy a hacer una pregunta que yo lanzo siempre al aire, siendo la interrupcion
voluntaria del embarazo un procedimiento en la mayoria de los casos por debajo de las
catorce semanas, muy sencillo, a veces con la simple prescripcion farmacoldgica es
suficiente, ;por qué creen ustedes que s6lo menos del 3% de las interrupciones
voluntarias del embarazo se hacen en la sanidad publica? Y no vuelvan a asociar desde
luego esta circunstancia con la derecha rancia, con la Conferencia Episcopal, porque se
dala circunstancia de que en muchas comunidades autonomas que durante muchos lustros
han estado gobernadas por el Partido Socialista, el nimero de interrupciones voluntarias
del embarazo en centros sanitarios publicos es cero, y aqui otra vez vuelvo a insistir en la
aparente disponibilidad de profesionales.

Da la sensacion que hablando de este tema siempre se acaba en el debate
ideoldgico en el que hay Grupos que parece que lo que mas les importa es ganar la
batalla y conseguir que las interrupciones voluntarias del embarazo se realicen en la
sanidad publica, y parece que les importa mas que analizar con qué calidad se dan estas
prestaciones ahora mismo a las mujeres que lo demandan aqui en Navarra.

Para nuestro Grupo, desde nuestro punto de vista, mas que un derecho de la mujer
es un fracaso, y un fracaso desde el punto de vista de que la mujer es victima de tomar
tan importante decision, de las que incluso, en ocasiones, no en pocas, pueden derivar
secuelas o psiquicas permanentes. Por lo tanto, el esfuerzo debe ir dirigido
fundamentalmente a evitar el aborto, con medidas educativas, con medidas preventivas, y
con ayudas a las mujeres cuyo embarazo pueda suponerles problemas socioecondémicos
importantes. Por lo tanto, para el Partido Popular el derecho de la mujer a decidir nunca
debe conculcar el derecho a vivir de aquel que todavia no puede manifestarse, es decir, el
derecho del nasciturus, y esto es algo, que como ya le he razonado y le he leido el propio
Tribunal Constitucional contempla. Por lo tanto, nosotros vamos a votar negativamente a
los dos puntos de esta mocion. Gracias.

*A las 20:00 horas, durante la intervencion anterior se ausenta de la sesion el
Concejal, Don Jesus Alava Sesma.

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: La verdad es que estoy anonadada, porque no pensaba yo que en los
afios que llevo de Ayuntamiento, desde 1979, iba a volver a oir un debate sobre este
punto en estos términos. Me recuerda, salvando, que es mucho, todo hay que decirlo, el
que efectivamente como ha dicho el Sr. Martin, no podran ir a la cércel las mujeres por
esta causa, y eso es mucho, pero si me recuerda los agrios debates de los juicios de las
once mujeres de Bilbao, la gente mas joven como no da tiempo a explicar aqui toda la
historia, buscais un poquito en Internet que encontrareis informacion, pero basicamente,
y por decirlo muy resumidamente se trataba de once mujeres con historias algunas de
ellas muy dramaticas y que iban a la carcel por haber abortado. Efectivamente es muy
importante lo que ha dicho el Sr. Martin de que no podran ir a la cércel, eso es muy
importante, pero el trasfondo no deja de ser el mismo, el trasfondo no deja de ser el



mismo y recuerdo que entonces hasta tal punto veiamos asociado el derecho a la mujer a
decidir en el caso de interrupcion del embarazo que nos autoinculpamos muchisimas
mujeres como si hubiéramos abortado, yo por cierto encuentro aqui enmedio de
liberacion para decir ahora con toda honestidad y sinceridad que jamas he tenido que
hacerlo, y que una vez que tuve un aborto involuntario fue uno de los peores tragos de mi
vida, porque deseaba muchisimo a aquella criatura, pero muchas mujeres nos
autoinculpamos sin haber tenido aborto alguno deseado ni haber puesto nada para ello,
por solidaridad con aquellas mujeres y por todo lo que implicaba para el futuro, y que en
estos momentos nos veamos con este debate, es que encoje el alma, de verdad, porque yo
ya me niego a llevar este debate en los términos de aquel momento de que casi, casi se
repiten, no miren, e€s que no, es que no nos ganan a sensibilidad con respecto a las
criaturas, a quienes defendemos el derecho a la interrupcion voluntaria del embarazo, es
que no nos ganan, no nos da la gana de llevar el debate por esos términos, es que
realmente el derecho del no nacido, como ustedes les llaman, ;qué pasa? ;el no nacido no
tiene derecho para ustedes en los supuestos en los que no contemplan ahora volver la ley
atras? Porque si van a ser consecuentes, simplemente eliminen el derecho a la
interrupcion del embarazo, y ya discutiremos en otros términos.

En aquellos momentos, estoy hablando de una situacion en la que ya éramos
concejales, tedricamente ya estdbamos bien en democracia, pero todos sabiamos que
estabamos en transicion, y fijate no me imaginaba yo en un tema que ha ido avanzando,
avanzando, que iba a llegar otra vez este debate al Ayuntamiento, hoy lo hago mucho
mas libre, porque entonces me sentia muy mal haber firmado aquello de yo también he
abortado, en solidaridad con las mujeres de Bilbao que podian ir a la carcel, porque a mi
me hubiera supuesto una contradiccidon personal, pero es que las creencias que tenemos
cada cual no hay que mezclarlas con esto, con los derechos de las mujeres y de los
nacidos y no nacidos, y es que me recuerda muchisimo a aquello.

No sé si tienen ustedes este criterio: jpor qué mantienen algunos supuestos?
Porque los mantienen, sean realmente valientes, vayan adelante, llevemos en otros
términos el debate. La defensa a la vida la hacemos quienes también estamos a favor de
la interrupcion del embarazo.

Esto lo que es regresivo para los derechos de las mujeres, para eso es para lo que
es regresivo, ;qué pasa, que para los supuestos que no se contemplan no existen derechos
para los no nacidos, en los que no se penalizan? Lleven a un término un poco mas
congruente el debate. Es que recuerdo que el momento en el que tuvimos que
autoinculparnos tanta gente, ;vamos a tener que volver a un momento asi? A mi me
parece tremendo volver a esta situacién, me parece tremendo, porque creo que va en
paralelo a la situacion regresiva que estamos viviendo en muchos campos en la sociedad,
ya s€ que no tiene nada que ver el econdomico con esto, pero en ocasiones todo camina a
la vez, vamos a dejar realmente que la conciencia la desarrolle cada cual de acuerdo a lo
que tiene y hagamos la defensa de la vida de los vivos, es que todo esta sucediendo
mientras se quitan muchos derechos a los vivos, a los que realmente ya han nacido, es
que estd sucediendo mientras vamos para atras en ese sentido. Da la impresion de que no
se atreven a prohibir el aborto, porque realmente seria el debate en otros términos y
entonces buscan una serie de cosas, no entiendo por qué mantienen algunos supuestos.

Con esta logica tendriamos que llegar hasta el momento en el que hablasemos con
mucha mas claridad entre si hay que mantener o no, por lo menos entonces, recuerdo,
cuando lo de las mujeres de Bilbao, que al menos era claramente en esos términos el
debate, hay que mantener derecho a interrupcion del embarazo ;si o no? Nada de
supuestos ni no supuestos, (si 0 no? ;jpor qué? Y en términos de conciencia se debatia y
cada cual exponia lo que opinaba, es que me parece el debate mucho mas confuso en



estos términos, es verdad, salvo el aspecto democratico de que las mujeres no puedan ir a
la carcel, y eso ademas es importante y hay que reconocerlo, es una gran diferencia con
aquel momento, porque hablabamos de un momento en el que las once mujeres de Bilbao
iban a ir a la carcel, luego fueron indultadas ;no? pero francamente a mi me parece
increible, increiblemente regresivo lo que se pretende hacer, vamos a velar por el derecho
de los nacidos ;por favor? Vamos a hablar por el derecho de los nacidos, que estan
mermando el derecho a la educacion, a la sanidad, al empleo, a tantas y tantas cosas esta
mermando el derecho, vamos a hablar, vamos a unir fuerzas en esa direccion, y de todos
los no nacidos cuyas madres quieran seguir adelante con el embarazo preparémosles bien
el presente y el futuro, vamos a unir fuerzas en esa direccion. Yo ya no quiero llevar los
términos del debate, el que llevé en aquel momento porque me doli6 mucho, y lo
reconozco hoy aqui, queda también para las actas del Pleno puesto que entonces me
autoinculpé por solidaridad con muchas mujeres, y hoy digo publicamente que aquella
autoinculpacion era mera solidaridad, que jamas he abortado por deseo propio, no he
tenido que verme en esa tesitura, estoy segura que a muchas mujeres les ha sido muy
dolorosa ;no? pero, por favor, no nos lleven otra vez a esos tiempos, permitan a las
mujeres que puedan decidir, y vamos a velar por los derechos de los nacidos, que
tenemos muchos para unir fuerzas y velar por ello.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Echave: Como todos ustedes saben, porque asi lo hemos reiterado en otras
ocasiones, y siempre que surgen cuestiones como la que hoy viene a este Pleno, UPN
defiende la vida y la familia como eje vertebrador de la sociedad. Apuesta por propuestas
activas de educacion sexual a temprana edad, fomenta las ayudas a las mujeres con mas
riesgo de exclusion social que pretenden abortar, busca el apoyo de la concienciacion de
la vida laboral y familiar, y asi un larga lista de medidas tendentes a buscar aquello que
desde nuestra ideologia es fundamental, y que como he dicho anteriormente es el
mantenimiento de la vida y de la familia.

Desde nuestro punto de vista, y como principio ideologico, el aborto es un fracaso
de la sociedad y no una conquista, para nosotros la conquista es la vida. Hecho este
planteamiento ideoldgico, que es el planteamiento de nuestro Partido, entendemos que
este tema es un controvertido y que fundamentalmente a quien afecta es a las conciencias
quienes deciden llevarlo adelante. Aun sabiendo que es un tema fundamentalmente de
conciencia, y asi también lo acaba de manifestar la Portavoz de I-E, hay que legislarlo.

UPN siempre ha acatado la norma, no somos insumisos, estemos o no de acuerdo
con lo que la norma establece. En Navarra se practican abortos de acuerdo con la
legislacion vigente, con la que tenemos en este momento. Evidentemente si hay o no
modificacion, porque cierto es que hasta ahora lo que hay son manifestaciones publicas
que parece ser que van a llevar a una modificacion, pero que evidentemente todavia no se
han llevado a cabo, ni siquiera hemos visto un borrador de esa posible normativa nueva
que entraria en vigor, y que evidentemente lo que hariamos seria acatar la ley, como no
puede ser de otra manera y que siempre hemos hecho.

Por otra parte, en lo que se refiere a la pretension, lo que establece el punto dos de
la mocion, que quiere que los abortos se practiquen en la sanidad publica, poco puedo
afiadir a lo que ya ha comentado el Portavoz del PP. Después de leer el informe -soy
profana en la materia- no me queda claro si es mas caro, mas barato, es mas conveniente,
mas inconveniente, porque a todo lo que ha comentado el Sr. Martin también afiadiré que
yo he leido cuestiones como la posibilidad de que haya una clinica o unas determinadas
clinicas en las que no sea necesaria una hospitalizacion larga, sino solamente sea un dia,
que no haya que pasar una noche, en fin, la verdad es que no puedo valorar si eso es mas
conveniente o mas inconveniente, si la mejor manera de hacerlo es con una



hospitalizacion mas larga o mas corta, por lo cual evidentemente no me puedo
pronunciar, pero si que es cierto que la conclusion ultima que saco, hablando solamente
en temas economicos, no en los temas de la conveniencia o inconveniencia médica, del
método y la manera, que como ya digo no puedo valorar, si que es cierto que por lo que
yo he entendido de ese informe, la diferencia de ese coste econémico no es tanta, con lo
cual, por lo expuesto hasta ahora y que evidentemente lo que tiene que quedar claro es
que nuestra ideologia, nuestra politica es la realizacion de politicas positivas y
preventivas, no negativas, frente al duro trance de una decision nada agradable, que es la
interrupcion de un embarazo, lo que haremos es acatar, como ya digo siempre, la ley, no
Jjuzgamos, ya que eso pertenece a la conciencia y no a la politica, y cumpliremos la ley
vigente en este momento o aquellas que puedan venir, y por lo tanto, ya que lo que
hacemos siempre es acatar la ley por un lado, y por otro el punto dos no terminamos de
tenerlo claro, votaremos la mocion en contra.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sra. Ollo: La interrupcion voluntaria del embarazo o el aborto, lo que no se
puede de ninguna de las maneras es tratar desde un punto de vista meramente mercantil,
ni siquiera a niveles de porcentajes de la cantidad de mujeres que vayan a abortar o no, es
un problema de creencias, de un aspecto de la sociedad si debe asumirla o no debe asumir
ese, digamos, criterio de permitir que las mujeres en determinadas circunstancias puedan
abortar. El resto de cuestiones son cuestiones ajenas o subsidiarias al hecho en si mismo
de la creencia de si se puede o no se puede abortar.

Tenemos en este caso en Espafia dos normas, una del afio 1985, otra posterior del
afio 2010, la posterior que ahora se pretende reformar o por lo menos suplantar por una
actual mas acorde con unos criterios determinados, en este caso con el Gobierno, son
unas normas que en su dia ya pasaron el filtro constitucional, por lo menos la primera de
ellas, la de 1985, pasado ese filtro, lo que no se puede volver es sobre una sentencia
valorandola de forma sesgada en determinados aspectos exclusivamente. Es verdad que
existen aqui dos bienes a proteger, por un lado el bien del nasciturus, y por otro lado, y es
el que se esta obviando y olvidando permanentemente, es el bien de la mujer, el derecho
que tiene a decidir sobre su propia vida y el derecho que tiene a decidir sobre su cuerpo
en determinadas circunstancias. Si obviamos la primera de las normas y nos vamos a la
segunda, la que se pretende modificar, es una norma mucho mas amplia que lo que es la
interrupcion voluntaria del embarazo. Se contemplan ademas de lo que es la salud sexual
y reproductiva una serie de formaciones y orientaciones que van encaminadas a que las
mujeres en principio no queden embarazadas de una forma igual no adecuada o por falta
de conocimiento, por falta de formacion se vean abocadas a una situacion controvertida.
Esa seria una de las situaciones, en lo que seria la salud sexual y reproductiva
contemplada en esa ley que puede desaparecer. Queda ademas protegido también el bien,
digamos, del profesional que por un problema de conciencia no quiera verse abocado a
tener que practicar ese tipo de abortos, contemplado en esta normativa, con lo cual nada
se puede decir al respecto. ;Por qué razon se quiere modificar esto? Por un criterio
exclusivamente moral, o un criterio de lo que seria la vida, pero esa es una cuestion a la
que esta norma no obliga a nadie, el hecho de que exista una norma de esta naturaleza no
obliga a las mujeres a interrumpir, digamos, su estado de embarazo, todo lo contrario, lo
que si contempla es la posibilidad de que quien no quiere, por la razéon que sea, bien por
malformaciones genéticas, bien porque su situacion econdmica le impide afrontar esa
situacion, bien porque es un embarazo no deseado por un criterio, no sé de un abuso
frente a ellas, o por la razén que sea, porque hasta la semana décimo cuarta se podria
abortar, esa situacion la tiene que afrontar la propia mujer, no un profesional, que,
amparado en unos criterios morales, que ni siquiera técnicos, pueda decidir que no va a



abortar, como le esta sucediendo en este supuesto a esta joven del Salvador, con un feto
anencefalico, no tiene cerebro, y sin embargo le estan impidiendo, a pesar del riesgo
grave que esta corriendo le estdn impidiendo abortar. Esas situaciones no tiene que
afrontarlas un tercero, tendra que afrontarlas la madre en unas determinadas
circunstancias, y eso es lo que se quiere cambiar. Si existen criterios diferentes al
respecto, alla cada uno conforme a sus creencias si quiere seguir con una interrupcion o
no, nadie le va a impedir hacerlo, pero lo que no se puede hacer desde el Gobierno es
impedir que existan unos criterios diferentes al respecto, y eso es lo que se esta haciendo,
impedir que existan unos criterios diferentes al respecto para que estas personas o estas
mujeres puedan interrumpir su embarazo incluso cuando se esta arriesgando su vida.

El mayor problema de este tipo de normativas precisamente es el riesgo que
corren todas aquellas personas que carecen de medios adecuados para poder interrumpir
el embarazo. Las interrupciones voluntarias, los abortos no se van a interrumpir porque
exista o no exista esta normativa, se van a dar, el problema es que se van a dar en unas
situaciones inadecuadas, se van a dar en unas situaciones en las que se vean abocadas a
arriesgar su vida, y de hecho antes del afio 1985 habia muchas mujeres que habian
fallecido, habian perdido la vida o se habian quedado lesionadas como consecuencia
precisamente de unas interrupciones del embarazo practicadas por no profesionales y en
unas condiciones sanitarias inadecuadas, quien tenia dinero se iba de Espana, y de hecho
es muy conocido el hecho de que existiera esa especie de viajes especiales a
determinados paises para interrumpir el embarazo, y eso es lo que va a suceder ahora.
Sucederd, lo que ocurre es que quien tenga medios podra preservar su salud, y quienes no
los tenga arriesgard su vida, por ello decimos que esta normativa que pretende el
Gobierno deberia desaparecer, se deberia instar al Gobierno para que permita que el
Tribunal Constitucional en todo caso, puesto que asi lo ha hecho el Partido Popular, se
manifieste frente a esta segunda de las normas. Antes de ello, sin embargo, se esta
intentando de un plumazo dejar sin efecto todo esto, ;como? dando una nueva normativa
que impida que las mujeres puedan decidir libremente acerca de su situacidon, para
trasladarselas a un tercero, a un profesional, pero un profesional que no sabemos qué
criterios va a cumplir, no necesariamente tienen que ser criterios técnicos, por ello es por
lo que proponemos el primero de los puntos, y respecto al segundo de los aspectos en
cuanto a lo que seria el Gobierno de Navarra y que asumiera la sanidad publica la
interrupcion de los embarazos, como deciamos, no se debe mercantilizar esta cuestion, la
sanidad publica debe hacerse cargo de todos los supuestos y situaciones similares o como
cuando cualquier otra persona tenga un problema de salud. Otra cosa diferente es que
ademas, y apoyandonos en esos criterios que Ultimamente tanto se usan de, digamos, de
mercantilizacion, de decir, que efectivamente es mas barato el coste econémico, podria
ser inferior si apareciera o lo asumiera la sanidad publica, ya decimos que eso seria un
criterio o un segundo aspecto, la sanidad publica deberia hacerse cargo de todos los
supuestos en los que deberian asumirse problemas sanitarios, el aborto, en ningiin caso es
un fracaso de la sociedad, el aborto ha existido y existira, porque hay supuestos en los
que las madres por las razones que sean no pueden amparar a esas criaturas, otra cosa €s
que sea deseable o no sea deseable, pero nunca es un fracaso de la sociedad.

La legislacion, en concreto Navarra, no ampara debidamente a todas aquellas,
todas o todos los profesionales que quieran interrumpir voluntariamente el embarazo,
existe una persecucion ante los profesionales que quieren interrumpir el embarazo que es,
digamos, una persecucion manifiesta con incluso medios o previendo medios personales
a todas aquellas personas que hayan sufrido incluso unos embarazos y unas
interrupciones, incluso no voluntarias, para que si alguno de estos profesionales ha
intervenido les puedan encausar o iniciar procedimientos legales frente a ellos al amparo



de lo que seria una supuesta mala praxis profesional, son casos conocidos y en los que a
mi me ha correspondido a veces el tener que intervenir frente a ellos negandome a
hacerlo, precisamente por esa causa, porque se veia una mano de un profesional por ahi
para intentar que estos fueran procesados por unas causas no reales, todo con un unico
animo, el de prevenir e impedir que se hicieran ese tipo de, digamos, intervenciones, a
pesar de que estaban contemplados en la ley, esa es la forma soterrada de trabajar a
veces, y por eso lo que si consideramos es que debe ser de una forma limpia,
amparandose en esta normativa que en ninguin caso debe ser modificada.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Muy brevemente, algo que recuerdo, y es que en el afio 1969 y 1970
estaba como “au pair” en Inglaterra, y en ese momento no iba demasiada gente de Espafia
ahi, y buscabas con avidez el hablar con alguien cuando encontrabas, ;sabe a quienes
mas conociamos? A una gran cantidad de mujeres que iban a abortar, y mujeres de
familias muy catolicas, muy creyentes, muy tradicionales, que iban a abortar a Inglaterra
y volvian luego sin que nadie se hubiese enterado.

Me duele que tengamos que ir a los supuestos, por ejemplo, de malformacion
fetal, etc., recuerdo que aquella ley no la vivi bien, porque, efectivamente, la libertad de
interrupcion del embarazo tenia que ser independientemente de eso. La libertad de
interrupcion de embarazo estd un tiempo en el que pensemos que la vida no sobrevive
por si sola y punto, es mi opinién vamos, pero incluso eso es cuestion de conciencia, pero
no puedo menos que recordar aquello que he dicho porque me recuerda a aquellos
tiempos, a tantas mujeres de familias muy creyentes, muy catolicas, se lo puedo asegurar,
que con algunas de ellas me hice amiga y todavia conservo relacion, muy creyentes, muy
catolicas, de las que formalmente estan todas en contra de la interrupcion del embarazo,
muchisimas en Londres.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Sr. Martin tiene la palabra.

Sr. Martin: No iba a intervenir, pero como lo ha hecho la Sra. Rubio, quiero
comentar un tema. He creido entenderle, Sra. Ollo, si no es asi, disculpeme, que la
legislacion navarra ocasiona una persecucion manifiesta a los profesionales.

Sra. Ollo: Si.

Sr. Martin: Pues yo niego la mayor. ;Como va a perseguir la legislacion Navarra
a los profesionales ante una prestacion basica contemplada en el Sistema Nacional de
Salud? ;Qué legislacion navarra persigue a los profesionales? Efectivamente, el ultimo
procedimiento por interrupcion voluntaria del embarazo, el ultimo y el Unico que ha
habido aqui en Navarra es del afio 1985-86, y desde entonces hasta el 2011 en la clinica
de Ansoain no se han hecho interrupciones voluntarias del embarazo en Navarra.

Yo niego la mayor, soy un profesional, y, ademas, casualmente, ginecologo, y
nunca me he sentido perseguido por nadie. En medicina y en todas especialidades, en
todos los procedimientos, hay quien estéd a la busqueda de la mala praxis para judicializar
un procedimiento, y eso usted lo sabe, pero eso puede ocurrir en una interrupcion
voluntaria del embarazo o puede ocurrir en una apendicitis. Tanto una cosa como la otra
ahora misma, aunque por supuesto yo no estoy de acuerdo de la misma manera con una
cosa o con la otra, puede ocurrir una apendicetomia o puede ocurrir en una interrupcion
voluntaria del embarazo la judicializacion de la medicina. Solamente queria aclararle esa
situacion.

Sr. Alcalde: Por alusiones.

Sra. Ollo: Me remito a lo que he dicho porque los conocimientos que yo tengo
son directos de los profesionales que me han comentado, no digo que todos, pero si
aquellos que, o de algunos de ellos que iniciaron o fueron de los pioneros en lo que eran
las interrupciones voluntarias del embarazo.



Sr. Alcalde: Pasamos a votar la mocién. ;Votos a favor de la mocion? ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Queda rechazada la mocion al obtener nueve votos a favor (5

PSN-PSOE v 4 I-E). diez en contra (7 UPN vy 3 PP) v una abstencion (Sr. Alava al

encontrarse ausente).
*A las veinte horas y cincuenta minutos, el Sr. Alcalde anuncia un receso en la

sesion.

Y a las veintiuna horas y ocho minutos, se reanuda, con la asistencia de la
Corporacion al completo excepto el Concejal Don Jestis Alava Sesma. *

Sr. Alcalde: Si les parece, al haber dos mociones que hacen referencia a los
servicios ferroviarios, podiamos plantear las dos mociones, posteriormente debatirlas y
votarlas como se considere.

Mocion presentada por el Grupo Municipal PSOE-PSN sobre el

mantenimiento de los servicios ferroviarios entre Pamplona-Castejon y Zaragoza-
Castejon

El texto de la mocidn presentada por el Grupo Municipal PSOE-PSN en defensa
de la actual ley de salud sexual y reproductiva, que se propone para su debate y
aprobacion es el siguiente:

“Exposicion de motivos:

A través de los medios de comunicacion, hemos tenido conocimiento de un
informe elaborado por la Consultora Ineco, perteneciente al Ministerio de Fomento, en
el que se propone que el Gobierno de Esparia suprima un total de 48 lineas ferroviarias
de media distancia que en la actualidad son utilizadas por mas de 1.650.000 personas
anualmente.

Entre las lineas que el Gobierno de Mariano Rajoy podria suprimir, o bien
reducir frecuencias, estan las que cubren los trayectos Pamplona-Castejon y Zaragoza-
Castejon, con unos 25.000 y 69.000 viajeros anuales y que generan un déficit de 783.000
€y 651.000 € respectivamente.

En muchas ocasiones, los servicios publicos que la Administracion tiene que
prestar a la ciudadania son inevitablemente deficitarios, pero deben mantenerse en
cuanto responden a la obligacion politica de garantizar los derechos de la ciudadania,
como es ente caso el de la movilidad. Si a ello le ariadimos el recorte de personal que
podria suponer, es evidente que esta medida contribuiria a seguir aumentando las cifras
del paro.

Los trenes regionales, como los de cercanias, son una de las vias de transporte
mds necesarias, tanto por su cardcter colectivo y publico, relativamente. asequible a las
economias mas modestas, como por su menor coste medioambiental frente al coche
particular, asi como por su cardcter estratégico para asegurar la movilidad de las zonas
rurales y ayudar a mantener el equilibrio territorial.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal “Socialistas de Tudela” somete a
consideracion del Pleno el debate y aprobacion de los siguientes acuerdos:

ACUERDOS QUE SE PROPONEN AL PLENO

1.- Instar al Gobierno de Esparia, a través del Ministerio de Fomento, a que no
asuma las propuestas contenidas en el Informe elaborado por la Consultora Ineco del
Ministerio de Fomento, en relacion a la eliminacion de trayectos ferroviarios de media
distancia, o a la reduccion de sus frecuencias, en especial las que unen Pamplona-
Castejon y Zaragoza-Castejon. Toda reordenacion debe ir encaminada a mejorar, y no
reducir, los servicios actuales.

2.- Instar al Gobierno de Espaiia y al de Navarra a que abran un verdadero
debate con la sociedad, los usuarios, los agentes sociales, las localidades y comunidades
afectadas, etc. para tratar de consensuar la solucion mas adecuada y eficiente que



asegure una red de transporte ferroviario que salvaguarde el derecho de la ciudadania a
la movilidad sostenible.

Mocion del Grupo Municipal de Izquierda-Ezkerra al pleno del M.IL.
Avuntamiento de Tudela, en defensa del servicio publico ferroviario, por el

mantenimiento y mejora de frecuencias en trenes de media distancia

El texto de la mocidn presentada por el Grupo Municipal Izquierda-Ezkerra en
defensa del servicio publico ferroviario, por el mantenimiento y mejora de frecuencias
en trenes de media distancia, que se propone para su debate y aprobacion es el
siguiente:

“Exposicion de motivos:

Con fecha 21 de julio de 2012 se publica en el BOE el Real Decreto-ley 22/
2012, de 20 de julio, por el que se adoptan medidas en materia de infraestructuras y
servicios ferroviarios. En la disposicion adicional primera de dicho Real Decreto-ley se
establece lo siguiente:

“Antes del 31 de diciembre de 2012, el Ministerio de Fomento elevard al
Consejo de Ministros una propuesta sobre la viabilidad de aquellas infraestructuras
ferroviarias que no generen rentabilidad desde el punto de vista economico y social,
previa tramitacion del procedimiento previsto al efecto en el articulo 11 de la Ley del
Sector Ferroviario.

En el mismo plazo establecido en el apartado anterior, el Ministerio de
Fomento elevarda al Consejo de Ministros una propuesta en relacion con las
prestaciones de servicios ferroviarios de media distancia que no tengan la
consideracion de obligaciones de servicio publico.

Con base a esta disposicion final, el Consejo de Ministros de 28 de diciembre de
2012 acuerda la aprobacion de un plan de racionalizacion de los servicios del
transporte ferroviario de viajeros de media distancia que estaran financiados por el
Estado, siendo declarados éstos como obligacion de servicio publico. El plan de
racionalizacion se implantard en varias fases y en él se definen los servicios que se
regiran por obligaciones de servicio publico. El criterio general adoptado es la
declaracion de obligacion de servicio publico de todas las relaciones con un
aprovechamiento superior al 15%, a las que pueden sumarse aquellas relaciones
ferroviarias cuyo aprovechamiento se situe entre un 10 y un 15% teniendo en cuenta
criterios de cohesion y vertebracion territorial. El Consejo de Ministros establece un
plazo de seis meses para la aplicacion del acuerdo adoptado y las obligaciones de
servicio publico se revisaran cada dos aiios. Dentro de este marco, el Ministerio de
Fomento formalizara con Renfe Operadora, antes del 30/9/2013, el contrato de servicio
publico que refleje las condiciones en que se ejercerdn estas obligaciones de servicio y
los mecanismos de compensacion. En el caso de que alguna comunidad autonoma
tuviera interés en la prestacion de algun servicio ferroviario de viajeros que haya sido
declarado como obligacion de servicio publico, ésta puede formalizar el
correspondiente contrato con Renfe Operadora, asumiendo la financiacion del déficit
de explotacion de dicho servicio.

La supresion de trenes de media distancia acordada por Renfe Operadora
supone incumplir lo declarado en la propia norma, puesto que con esta decision se
vulnera el derecho a la movilidad de los ciudadanos, vivan donde vivan.

En lo que concierne a Navarra, los servicios ferroviarios de viajeros de media distancia
son precisamente los que permiten de forma mdas ecoldgica, rapida y comoda, el
transporte de viajeros de diferentes puntos de la Ribera hasta Pamplona.

Renfe ha asegurado que trabaja en la definicion de los servicios de media
distancia convencional que quedaran garantizados como obligacion de servicio




publico. “Segun informa la prensa, “El Ejecutivo foral ha indicado que se encuentra a
la espera de recibir un informe del Ministerio de Fomento en el que se analiza la
rentabilidad de las lineas de tren en el conjunto del Estado, entre ellas la de Pamplona-
Castejon. Ademas, el Gobierno de Navarra ha solicitado una reunion con el Ministerio
de Fomento para hablar sobre la linea Pamplona-Castejon y poder obtener las cifras
reales de viajeros. El departamento de Fomento esta "colaborando" con el Ministerio
en la definicion de los futuros servicios de Renfe en toda Espaiia, segun ha informado
el Gobierno foral, que ha agregado que "el consejero Luis Zarraluqui entrego en mano
a la ministra Ana Pastor un informe con las necesidades de Navarra. Estamos a la
espera todavia, como otras CCAA, de informacion mas detallada sobre recorridos y
frecuencias, y entonces veremos con mds exactitud el resultado del Plan. Tenemos
confianza en que las propuestas finales den satisfaccion a nuestros planteamientos y, en
este sentido, tenemos confirmacion del Ministerio de que en Navarra no se va a dejar
ninguna relacion sin servicio, bien por sinergias con los de larga distancia bien por
otros servicios de media distancia"

No tranquiliza mucho esa aseveracion, cuando se da la circunstancia de que la
Ribera esta insuficientemente comunicada con Pamplona mediante transporte publico.
El hecho de que pudieran suprimirse trenes de media distancia “por sinergias con los
de larga distancia”, encareceria notablemente el transporte a personas que deben
trasladarse por motivos de trabajo, salud, educacion o administracion. El tren de
media distancia, aunque utilizado por todo el rango social, es fundamental para
personas mayores, estudiantes, o pacientes de diversa indole. Cambiarlos por un
autobus como sugirieron en otra ocasion, ademds de que conllevaria mucho mas
tiempo para ir, por ejemplo de Tudela a Pamplona, si el autobus va parando por
pueblos (si no para, dejaria excluidos a dichos pueblos), es mads contaminante y no
debe ser opcion prioritaria.

Consideramos que los trenes de media distancia, cumplen una funcion social
imprescindible y su frecuencia debe incluso aumentarse. La supresion de trenes de
media distancia acordada por Renfe Operadora «supone incumplir lo declarado en la
propia norma, puesto que con esta decision se vulnera el derecho a la movilidad de los
ciudadanos, vivan donde vivany. Los habitantes de la Ribera, a pesar de contribuir con
sus impuestos al sostenimiento de los servicios publicos en igual medida que los
residentes en la capital, veran dificultado y encarecido su acceso a los mismos si no se
mantienen y mejoran los actuales servicios de transporte publico.

Asimismo, con motivo de la liberalizacion de los servicios ferroviarios de
mercancias a partir de 2005, se ha producido un declive en citado transporte por
ferrocarril. Entendiendo que los diversos planes afrontados hasta el momento, para el
impulso del uso ferroviario en mercancias, no han obtenido el resultado deseado, se ha
de continuar buscando alternativas al uso de la carretera como medio predominante,
por los siguientes motivos:

-Seguridad, en ferrocarril es el medio de transporte terrestre mds seguro.

-Economia, por el volumen y capacidad carga el ferrocarril es mucho mas
economico.

-Proteccion del medio ambiente, este medio de transporte constituye desde el
punto de vista ecoldgico el menos contaminante.

-Agilizacion del trafico rodado.

-Otro de los factores a tener en cuenta para el fomento del tren, tanto para
mercancias como para personas, es la cohesion territorial, en la que el tren ha de
constituir un elemento vertebrador de primer orden, mdaxime teniendo en cuenta que en
Navarra hay diferentes servicios publicos para los que las y los ciudadanos deben



trasladarse desde su poblacion hasta otras, principalmente a la capital de la
Comunidad Foral, y considerando, asimismo, que tal como esta hoy dia el empleo, no
es cuestion de poner mds trabas al traslado, cuando es preciso, para acudir de una
poblacion a otra para ocupar un puesto de trabajo.

A todo ello hay que anadirle la inquietud por el mantenimiento de los actuales
puestos de trabajo vinculados al ferrocarril.

Por todo lo expuesto, el Grupo Municipal de Izquierda-Ezkerra propone al
Pleno del Ayuntamiento de Tudela el debate y la adopcion de los siguientes

ACUERDOS:

1.- El Pleno de este Ayuntamiento apoya las iniciativas que se emprendan en
Defensa del Ferrocarril como tren social, que puedan emprender las organizaciones
sociales y sindicatos ferroviarios con implantacion en Navarra.

2.- El Pleno de este Ayuntamiento insta a la Administracion General del Estado
y al Gobierno de Navarra a que impidan la supresion de trenes que circulan por
Navarra en atencion a garantizar el derecho a la movilidad de los ciudadanos vivan
donde vivan.

3.- Instar a la Administracion General de Estado y al Gobierno de Navarra, a
mantener y mejorar la actual infraestructura de trenes de Media distancia en Navarra,
por su capital importancia social, territorial y medioambiental.

4.- Dar traslado d los acuerdos que resulten aprobados, al Ministerio de
Fomento, al Gobierno de Navarra y a los sindicatos ferroviarios de nuestra
Comunidad.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra para presentar la mocion.

Sr. Campillo: Se trata de una mocion relacionada con los servicios de
ferrocarril, sobre todo de tipo regional de corta y media distancia que afectan a toda
Espaiia, pero que en concreto tienen que ver con lineas de nuestra zona, de las que unen
Castejon con Pamplona, Castejon con Zaragoza.

El tema surge a proposito del conocimiento del resultado de un informe que se
encarga por parte del Ministerio de Fomento hace dos o tres afios, y que se ha conocido
ahora, un informe que le recomienda al Ministerio de Fomento, al Gobierno en este
caso a que en virtud de uso déficits economicos de unas determinadas lineas, que no
tienen suficientes usuarios, se recomienda la supresion de algunas de esas lineas, de
cuarenta y ocho lineas en concreto en toda Espafia de media distancia, y algunas de esas
lineas como digo tiene que ver con la Ribera en concreto, tiene que ver con la
comunicacion de la Ribera, aunque el punto de conexion es Castejon, de la Ribera con
Zaragoza, de la Ribera con Pamplona.

La razén fundamental es que se trata de servicios deficitarios y esa posible
supresion ha motivado el que nosotros hagamos una propuesta en este caso en la
mociodn, instando al Gobierno de Espana, a través del Ministerio de Fomento, a que no
tenga en cuenta esas propuestas, esas recomendaciones, y que mantenga los servicios
actuales sino los mejore.

En virtud de que los servicios regionales hacen referencia a un servicio publico,
que esta dirigido y usado sobre todo por los sectores mas populares, los sectores menos
acomodados de la sociedad, por muchos estudiantes, por muchos jubilados, por gente
que va a trabajar a zonas cercanas, razones de tipo familiar, en definitiva dan un
servicio a zonas rurales que comunican pueblos entre si o zonas rurales con las
capitales. Nosotros sabemos mucho de hecho en esta zona, y mucho mas las
localidades, distintas a Tudela, que tienen estacion donde los unicos trenes que paran
son precisamente este tipo de trenes. En la medida en que hay una amenaza en ese caso,
a partir de este informe, de que puedan reducirse lineas o reducirse frecuencias de este



tipo de servicios, nosotros proponemos que instemos desde el Ayuntamiento de Tudela
al Gobierno de Espafia a que no tenga en cuenta esa recomendacion, que asuma que hay
déficit o puede haber déficit, como en casi todos los servicios publicos, pero que el
interés del equilibrio territorial, el servicio a las zonas rurales, a la gente mas débil de la
sociedad, y en virtud de que el ferrocarril es un transporte diriamos més idoneo desde el
punto de vista medioambiental, por todo ese tipo de razones conviene seguir apostando,
no so6lo mantener, sino incluso mejorar, las trenes de cercanias como de corta y media
distancia, los trenes convencionales mas baratos, mas asequibles, que mantienen
territorio, que mantienen poblacion, ese es el objetivo de esta mocion, y que en todo
caso, y si es verdad que la situacion actual obliga a revisar el servicio de ferrocarril en
toda Espafia, que es ahora un debate con las localidades, con la regiones, con los
usuarios, con todo tipo de instancias, para que entre todos podamos acordar algin tipo
de solucidén que mejore la eficiencia en lo posible, pero que no elimine en ningln caso
los servicios.

Una mocion muy sencilla, muy clara, y que presentamos a la consideracion del
Pleno.

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra para presentar la mocion.

Sra. Rubio: Como en otras ocasiones, doy por hecho que efectivamente
constara en acta el conjunto del texto, y simplemente voy a destacar algunas cuestiones.

Para nosotros, el tren es uno de los medios de locomociéon desde el punto de
vista social mas interesante, y desde el punto de vista ecoldgico en concreto, en
particular, también.

La Ribera esta insuficientemente comunicada con Pamplona mediante transporte
publico a nuestro juicio. El hecho de que se puedan suprimir trenes de media distancia,
como se dice por sinergia con los de larga distancia, encareceria notablemente el
transporte a personas que deben trasladarse por motivos que sea: trabajo, salud,
educacion, administracion e incluso cohesion territorial afiadiriamos, o los motivos que
sea.

El tren de media distancia, aunque es utilizado por todo el rango social,
fundamentalmente es utilizado también mucho por personas mayores, estudiantes o
pacientes de diversa indole, y se lo dice una persona que viaja varios dias a la semana
en trenes, tanto en media distancia como alvias, y por lo tanto con experiencia propia en
ese asunto. Cambiarlos por un autoblls como sugirieron en otra ocasion, ademds de que
conllevaria mucho mas tiempo para ir, por ejemplo de Tudela a Pamplona, en el caso de
que el autobus vaya parando, como debe dar atencion, por los distintos pueblos, puesto
que si no los dejaria excluidos, es mas contaminante, y por lo tanto, creemos que no
debe ser la opcidn prioritaria, sin que haya que excluir por supuesto el transporte en
autobus.

Creemos que es una funcion social imprescindible la que hacen estos trenes, y
que su frecuencia incluso debe aumentarse. La cuestion esta en que los habitantes de la
Ribera a pesar de que contribuimos con nuestros impuestos al sostenimiento de los
servicios publicos en igual medida que los residentes en la capital, podemos ver
dificultado o encarecido el acceso a los mismos si no se mantienen y mejoran los
actuales servicios de transporte publico, y los motivos fundamentales son la seguridad
en el ferrocarril, la economia, la proteccion del medio ambiente, recordemos que es el
transporte menos contaminante, el mas ecologico, la agilizacion del trafico rodado, la
cohesion territorial es un elemento vertebrador de primer orden, y ya tal como est4 hoy
el empleo no es cuestion de poner mas trabas al traslado, que incluso se hablaba de la
obligatoriedad de que a un trabajador se le dice te trasladas a no se donde, entonces no
vamos a poner mas trabas. A todo ello hay que afadirle ademas la inquietud por el



mantenimiento de los actuales puestos de trabajo vinculados a ferrocarriles, por todo
eso es por lo que proponemos una serie de acuerdos. Queremos hacer algunos muy
concretos porque adelanto el sentido de nuestro voto con respecto a la mociéon del
Partido Socialista que sera favorable, pero consideramos que hay que decir algunas
cosas con mas claridad, y por eso decimos que el Pleno apoye las iniciativas que se
emprendan en defensa del ferrocarril como tren social y tanto si las promueven
organizaciones sociales como sindicatos ferroviarios con implantacion en Navarra; que
instemos a la Administracion General del Estado del Gobierno de Navarra que impidan
la supresion de trenes que circulan por Navarra para poder garantizar el derecho a la
movilidad vivan donde vivan las personas y que instemos a la Administracion General
del Estado, al Gobierno de Navarra a mantener y mejorar la actual infraestructura de
trenes de media distancia en Navarra. Creemos que tiene una capital importancia social,
territorial y medioambiental, pero nos parece importantisimo desde todos los puntos de
vista proteger precisamente el tren de media distancia como medio de locomocion, y
luego ya, en fin, igual es mejor no entrar en muchas otras cosa, pero al menos
mencionar que cuando nos estamos planteando en Navarra semejante inversion para
trenes de alta velocidad, por favor, al menos primero mantengamos y protejamos lo que
hay para la gente que no tiene capacidad adquisitiva para ir en trenes de esta velocidad.
Ya no voy a entrar en el debate medioambiental, no, solamente digo eso, mantengamos
esto, protejamoslo.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? PP tiene la palabra.

Sra. Royo: El mejor tren social es aquel que tenga viajeros y sobre todo cuente
con un servicio que pueda ser mantenido en el tiempo sin que tengan que ser desviados
recursos publicos de otros fines sociales.

Hay casos de viajes en los que los usuarios pagan once euros y la administracion
llega a pagar trescientos setenta y un euros, esto significa que en momentos de recursos
escasos hay que hacer una revision.

El Gobierno detalld6 hace unos meses los servicios ferroviarios de media
distancia convencional que pasaban a ser declarados como “obligacion de servicio
publico” (OSP). El criterio general adoptado es la declaracion como obligacion de
servicio publico de todas las relaciones, con un aprovechamiento superior al quince por
ciento. No obstante, algunas en las que éste se sitlie entre el diez y el quince también
podran declararse como OSP, teniendo en cuenta criterios de cohesion y vertebracion
territorial, es decir, estamos hablando de servicios con un aprovechamiento inferior al
quince por ciento, y que no hacen aportacion sustancial a la cohesion y vertebracion
territorial.

Ademas, establecié un plazo de 6 meses para llevar a cabo las medidas de
racionalizacion propuestas (modificacion de horarios o de material rodante, prestacion
de servicios de media distancia utilizando trenes de largo recorrido o supresion de
algunas frecuencias con el objetivo de mantener la movilidad de los usuarios pero
haciéndolo de manera mas eficiente desde una perspectiva claramente intermodal.

Esta noticia se ha conocido a través de un medio de comunicacion (“El Pais”)
que sin embargo no dice que el informe realizado por la consultora “Ineco” fue
encargado por el Partido Socialista en el afio 2010. Este informe es uno de los muchos
que maneja el Ministerio, y por tanto es falso que se esté implantando en nuestro pais lo
que recoge ese informe. No es cierto que se vayan a suprimir cuarenta y ocho lineas de
Renfe, ni que se vaya a reducir la oferta en un treinta y dos por ciento. Ni tan siquiera es
correcto decir que el ahorro de este plan de racionalizacion sea de 86'5 millones de
euros, pues son otras las cantidades que se manejan.



Respecto a Navarra, los servicios declarados OSP y que tienen origen, destino o
para en nuestra Comunidad son: Vitoria-Irun; Zaragoza-Castejon de Ebro; Zaragoza-
Castejon-Logrofio; Zaragoza-Castejon-Pamplona; Burgos-Vitoria-Pamplona; Madrid-
Zaragoza y Pamplona-Vitoria. De tal modo, se asegura el mantenimiento del servicio de
media distancia en todos los tramos de la red en que existia. Ademas, la relacion
Burgos-Vitoria-Pamplona incorporara medidas de mejora, y si es cierto que,
inexcusablemente, en los trenes de media distancia se suprimiran las paradas cuya
media de viajeros sea inferior a un pasajero (en subida o bajada) por dia, algo que por
cierto en el caso de Navarra ocurre inicamente en una estacion.

El Plan de Racionalizacion viene aplicandose por parte del Ministerio de
Fomento desde el pasado 28 de Diciembre. En estos momentos, todavia se esta
hablando con las Comunidades de aquello que les afecta, y por tanto nada es definitivo.
No obstante, una vez tomadas las decisiones que correspondan y en lo que se refiere a
las lineas que se supriman por parte del Ministerio, sera potestativo de las comunidades
auténomas mantener o no dichas lineas, pero en cualquier caso asumiendo su coste.

Aquellos usuarios que realizaban desplazamientos de corta distancia, los haran
ahora dentro de los recorridos declarados OSP, teniendo en cuenta que la movilidad y la
accesibilidad y flexibilidad de horarios sera la misma, asi como el precio del viaje que
en ningun caso va a variar ni a incrementarse. Por tanto, es importante resaltar que el
criterio fundamental de este plan es garantizar la movilidad de los ciudadanos.

En principio estas medidas nos parecen las adecuadas y a nosotros, a la ciudad
de Tudela no nos van a afectar, por ello no nos parece que sea merecedora de nuestra
aprobacidon por nuestra parte, y en caso de que nos afecte cuando tengamos las
soluciones ya definitivas, entonces no habra ningin problema en volver a abrir el debate
sobre este tema.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Carmona: Las numerosas frecuencias y los precios de los billetes de las
lineas que van hacia Pamplona y hacia Zaragoza sobre todo, hacen que sean
habitualmente utilizadas por los ciudadanos de Tudela.

Las ultimas noticias aparecidas en prensa en relacion a estas lineas han generado
cierta preocupacion entre los usuarios. Seguin el Plan de racionalizacion de los servicios
de transporte ferroviarios de viajeros de media distancia que estaran financiados por el
Estado siendo declarados como obligacion de servicio publico y aprobado
recientemente por el Consejo de Ministros se garantizan los servicios publicos con
criterios de racionalizacion del gasto. Dentro de esa relacion de servicios ferroviarios de
viajeros de media distancia que quedan sujetos a la obligacion de servicio publico, se
encuentran entre otras las lineas Zaragoza-Castejon-Pamplona, que es la que afecta en
mayor medida a los ciudadanos de Tudela. Entendemos que hay que optimizar los
recursos siguiendo criterios objetivos de eficiencia social, medioambiental y econdmica,
si bien antes de adoptar cualquier decisién es conveniente que se abra un proceso de
didlogo con las diferentes comunidades autdnomas. Si no me equivoco el dia de hoy el
Consejero de Fomento tenia una reunion en Madrid para hablar, en otros, de estos
temas, y en muy poquitos dias tiene el propio Consejero una reunion con el Alcalde
aqui en Tudela, con lo cual si que le manifestaremos nuestra preocupacion a cualquier
modificacion que haya sobre este asunto.

Como les digo, caso de que hubiese cualquier modificacion sobre lo aprobado
en Consejo de Ministros en ese plan Union del Pueblo Navarro tomard las decisiones y
las medidas que en ese momento se estimen oportunas para tratar de que los ciudadanos
de Tudela no se vean perjudicados. Hasta ese momento no estimamos oportuno apoyar
estas mociones.



Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sr. Campillo: En relacion con la propuesta de mocion que hacen desde I-E, que
es del mismo tema y en la misma linea, por supuesto la vamos a apoyar, porque se trata
fundamentalmente de defender el mantenimiento y mejora de estos servicios de media
distancia entre los pueblos y las regiones.

En relacion con los comentarios del Partido Popular, alarma un poco la primera
definicion de que el tren social es el que tiene usuarios. Indudablemente el problema es
el namero, la cantidad y la proporcion de qué usuarios, en qué zonas y qué tipo de
usuarios.

El planteamiento fundamental es la decision que se tome y también el
procedimiento de como se tome. Con respecto al procedimiento se dice que es un
informe, entre otros, que lo encargd el Partido Socialista y que todavia no hay ninguna
decision al respecto. Sin embargo se dice al mismo tiempo que ya se ha empezado a
poner en practica, aunque sea de manera experimental en algunas zonas, y que por tanto
hasta que no haya nada definitivo que habrd que esperar y que no merece la pena hacer
un pronunciamiento al respecto. Nosotros pensamos que no, precisamente porque se
estad en estudio, porque existe el riesgo de que se tomen medidas de ese tipo no seria
nada de extrafar, es ahora el momento politico cuando hay que levantar la mano y decir
no estamos de acuerdo con esa posibilidad, repensémoslo, se haga de otra manera,
consultenos, es decir, ahora es el momento, no cuando la decision esté tomada, porque
entonces ya es irreversible y solo quedara el derecho al pataleo, por tanto, éste es el
momento del debate y el momento de trasladar, y esa es la intencion, trasladar la
opinion de este Ayuntamiento a las autoridades para que se diga Tudela en la Ribera
necesitamos que los servicios se mantengan o mejoren no que se reduzcan, ese es el
sentido de la mocién, por tanto no cabe decir que ain no hay nada decidido y que
cuando se decida ya veremos. Si es oportuno sin embargo, y es de agradecer, que si
viene a Tudela el Consejero podamos conocer de primera mano mas detalles sobre las
previsiones que pueda haber al respecto y tengamos por tanto mas conocimiento a la
hora de tomar otras decisiones posteriores.

Con respecto al criterio de fondo, con qué criterio se van a suprimir o no
servicios o lineas, est4 claro que es un debate que tendria que ser publico, compartido,
para que en aras de la eficiencia de ese gasto publico se puedan barajar prioridades,
hace falta saber qué cantidad de usuarios hay, es cierto, la proporcion de gasto con
respecto a usuario, pero hay un dato fundamental, y es dado que hay muchos servicios
deficitarios, ;a cuéles les damos prioridad? Y entonces el limite de hasta donde es
sostenible 0 no un servicio, en funcion de los usuarios, es el limite, con gasto
econdmico que corresponde, va a depender mucho del criterio politico de qué servicios
merece la pena subvencionar aunque sean deficitarios y cudles no. El gasto en otro tipo
de servicios o de infraestructuras tienen mucho que ver precisamente con esta decision.

En definitiva, pensamos que la Ribera tiene un déficit de relaciones de
comunicacion, de infraestructuras con las capitales, muy especialmente con Pamplona,
estamos mejor comunicados mejor con Zaragoza que con Pamplona, lo hemos dicho
siempre a nivel de tren, y por lo tanto necesitamos no s6lo mantener sino que mejorar
ese tipo de servicios, tenemos en la Ribera el pago de la autopista como tnico caso en
Navarra, estamos de alguna manera también ahi sufriendo esa situacion que no tienen
otros y solo faltaba el que ahora encima pudiéramos sufrir algiin tipo de merma en los
actuales servicios. En virtud de ese tipo de precauciones o de presunciones es por lo que
pensamos que mandar un mensaje a las autoridades con nuestra opinion era importante.

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra.



Sra. Rubio: Me llama la atencion que la Portavoz del PP diga exactamente que
tenga viajeros y que no se desvien recursos de otros fines sociales, pero qué mania ;por
qué vamos a desviar de otros fines sociales? Doy por hecho que no se refiere al
Poligono de Tiro de las Bardenas, por ejemplo. Digo sdlo por apuntar un caso. Ya sabe
lo que vale cada bombita de esas, y cada avion que queda ahi enterrado. Quiero decir
que se puede desviar el dinero de lugares diferentes, de algunos poco productivos, muy
cuestionables, y luego el decir lo de la obligacion de servicio publico, si hay una
ocupacion inferior al 15%, pues quiten vagones y la ocupacion serd mayor, que hay
trenes de mas vagones y de menos, puede haber trenes con los vagones que quiera y asi
la ocupacién, el porcentaje varia, es un debate que no nos parece llevarlo en esos
términos. ;Como que no hacen aportacion sustancial a la cohesion territorial? Claro que
la hacen, y eso que no tenemos en cuenta en este debate que no se promociona como se
debiera promocionar el ferrocarril como medio no contaminante y de cohesion
territorial, y es que no podemos llevar en términos de rentabilidad este debate, pero
(como? Si queremos cohesion territorial realmente ;desde cuando hay que llevar el
debate sobre el medio de transporte de viajeros, y en concreto del ferrocarril, en esos
términos? Hay muchas otras cuestiones, aparte que si lo llevasemos desde luego en plan
de rentabilidad ;cémo se esta poniendo en marcha ningun tipo de plan para poner aqui
el AVE en un tramo si, en otro no...? Se desmonta por si s6lo ese debate si vamos a ver
lo que es rentable y lo que no es, y bueno, que nada es definitivo, si, estamos a tiempo,
por eso es por lo que presentamos, y eso de que no nos va a afectar, nos va a afectar
como navarros, es que nosotros no vivimos solo en Tudela y para Tudela, primero no
sabemos si va a afectar a Tudela aiin o no, no lo sabemos todavia, quizas en eso ustedes
tengan ventaja y dispongan de mas informacion, pero, al margen de eso nos afecta
como navarros, es que Navarra es relativamente pequeflo pero la cohesion territorial
también es importante, y maxime en unos tiempos en los que se pide que cuando se
despide de una empresa, en el caso de que no acepten un puesto de trabajo en la misma
empresa en cualquier otro lugar, tenemos que tener unos medios de transporte publicos
adecuados, econodmicos, subvencionados por el Estado en gran medida, claro que si,
porque nada es definitivo es por lo que estamos a tiempo.

Ha dicho usted una cosa muy contradictoria, es una paradoja como minimo,
porque en la misma frase ha dicho, “no nos va a afectar”, y a continuacioén, y lo digo
literal: “en el caso de que nos afecte no habra problema de abrir de nuevo el debate”,
(en qué quedamos? Es rotundo lo de no nos va a afectar o en el caso de que nos afecte,
y abrir el debate es el momento antes de que se tomen las determinaciones ;no? yo
estoy mas de acuerdo con la argumentacion que en parte decia la Sra. Carmona, que
manifestaban su preocupacion, lo que pasa es que dice, “hasta ese momento no es
oportuno”, mejor adelantarnos. No dudo de que en las reuniones que esta habiendo ya
habra algo de esto, pues apoyemos y empujemos con acuerdos del Ayuntamiento. El
tren cumple un fin social que consideramos que es primordial, y el tren de media
distancia més, porque es mas econémico y lo coge gente de todos los extractos sociales
por cierto, les aseguro que viajo cotidianamente en tren, les puedo decir que hay de
todos los extractos sociales, pero fundamentalmente la gente con menos medios
econdmicos, y luego si en lugar de decir tienen algunos menos del 15% de ocupacion,
antes he dicho, era en tono irdnico, supongo que lo ha entendido lo de que quiten
vagones si acaso para que el porcentaje varie, pero hablando en serio al respecto diria
otra cosa, promocionen mas el ferrocarril, habrd menos uso de transporte privado, si
tenemos una fluidez en la comunicacion entre Pamplona y Tudela y los pueblos de
alrededor estard mas vertebrado el territorio, es un elemento vertebrador de primer
orden el ferrocarril. El ferrocarril fijese que va parando por todos los pueblecitos entre



Tudela Pamplona tarda una hora y cuarto con un transbordo en Castejon y esperando
tiempo, se lo digo, tarda de las 7:13 horas de la mafiana por ejemplo, transbordo en
Castejon, esperar tiempo, parar en todas las estaciones y a las 8:35 esta alli, es que no se
puede comparar con la carretera, aparte de la seguridad y de por supuesto la cuestion
medio ambiental, para una cosa que podemos apostar como Ayuntamiento y que estoy
segura que en el fondo todos en conjunto defendemos esto para Tudela, para Tudela y
los pueblos de alrededor, que nosotros no podemos olvidar que somos la capital de la
Ribera también.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? PP tiene la palabra.

Sra. Royo: Por alusiones, respecto al comentario que me hace de que le parece
contradictorio, en estos momentos tenemos una informaciéon, que es que todos los
servicios que nos afectan estan declarados OSP, con lo cual no nos va a afectar estas
medidas, en ese sentido no nos parece adecuado abrir o apoyar esta mocion, y lo que si
abrimos es a la posibilidad a que si estuviésemos mal informados o se cambiase la
decision y nos afectase de tal manera, abrir entonces en ese momento el debate.

Sr. Alcalde: Sra. Rubio tiene la palabra.

Sra. Rubio: Solo para aclarar que parece ser que parece ser que la obligacion de
servicio publico puede convertirse en transporte en autobus, y un viaje que hoy se presta
por tren pueda convertirse en un transporte por autobts, y estoy diciendo que incluso
con transbordo en Castejon y parando ahi unos cuantos minutos sale usted a las 7:13
minutos y estd en Pamplona a la 8:35, incluso de esa manera que le digo, si eso se
convierte en un servicio de autobus, una de dos, o deja los pueblos en la estacada o si
vamos parando por todos los pueblos, sin parar en tantos pueblos ya ahora los que
vienen por carretera les cuesta cerca de dos horas, aparte de que es mas contaminante,
yO creo que tenemos motivos para empujar.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Como parece ser que el sentido del
voto a las dos mociones es igual ;pasamos a votar conjuntamente las dos mociones?
(Votos a favor de las dos mociones? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Quedan
rechazadas las dos mociones al obtener nueve votos a favor (5 PSN/PSOE y 4 I-E) vy
diez votos en contra (7 UPN y 3 PP).

Mocion del Grupo Municipal de Izquierda-Ezkerra al Pleno del M.I.
Ayuntamiento de Tudela, por el desmantelamiento del Poligono de Tiro de las
Bardenas y apoyo a la XXXVI marcha con tal fin.

El texto de la mocion presentada por el Grupo Municipal Izquierda-Ezkerra por
el desmatelamiento del Poligono de Tiro de las Bardenas y apoyo a la XXXVI marcha
con tal fin, que se propone para su debate y aprobacion es el siguiente:

“Exposicion de motivos:

La Asamblea Antipoligono convoca la XXVI Marcha por el Desmantelamiento
del Poligono de tiro y bombardeo de las Bardenas parar el proximo 2 de junio,
domingo. En esta edicion, la numero XXVI, la Asamblea Antipoligono ha elegido como
lema “Gastos militares, para fines sociales”, porque a los motivos de rechazo
habituales frente al poligono de tiro de las Bardenas, se suman ahora los economicos.
Es ilogico que mientras el paro castiga gravemente, precisamente a las poblaciones de
la Ribera Navarra y de las Cinco Villas aragonesas, es decir, al entorno de las
Barrenas, se quemen cientos de miles de euros bombardeando las Barrenas, y se
realicen ejercicios militares en los que se movilizan numerosos efectivos humanos y
materiales. Tan solo por seis de los cerca de 20 aparatos siniestrados en Barrenas,
segun fuentes de Defensa, se han perdido mas de 243 millones de euros. Con mucha
menor cantidad que ese dinero, podrian llevarse a cabo muchos planes de
reindustrializacion de la zona en el entorno de Barrenas paliando las asfixiantes cifras




de desempleo, y podria ampliarse en Navarra de manera considerable la proteccion
social, las viviendas de uso social, evitando ademas recortes en Educacion, Salud,
Dependencia o Cultura. Es dramdtico que en un momento como el actual, se utilice
tanto dinero de nuestros impuestos en entrenarse para las guerras, en lugar de en
atender las acuciantes necesidades sociales que vivimos.

Es preciso senialar que la ubicacion del mayor poligono de tiro y bombardeo de
la OTAN en Barrenas, tiene lugar en un territorio comunal declarado Parque Natural y
Reserva Mundial de la Biosfera. Aqui se encierran todas las paradojas. Veamos los tres
aspectos:

o (Como Reserva Mundial de la Biosfera, Barrenas forma parte de una Red; la
Red funciona como un modelo que indica la forma de como el ser humano debe
convivir con la naturaleza. No creemos que el modelo deba indicar que el ser
humano debe ametrallar y bombardear el territorio, huelgan comentarios.

® Por otra parte, segun la Ley de espacios naturales, un parque natural es aquel
espacio natural con caracteristicas biologicas o paisajisticas especiales en el
que se pretende garantizar su proteccion. Igualmente, huelgan comentarios.

e FEn cuanto terreno comunal de cardcter especial, pertenece al conjunto de los
habitantes de las 22 entidades congozantes de Bardenas. Pues bien, ni una sola
vez han podido expresar las y los vecinos su opinion respecto al poligono de tiro
de las Bardenas en una consulta o referéndum.

También hay que resefiar que el origen del poligono de tiro de las Bardenas
data de 1951, de la época del franquismo y de sus relaciones bilaterales con los
americanos. De modo que Navarra lleva albergando en su seno sesenta y dos aiios esta
instalacion militar. A lo largo de estos sesenta y dos anos, el ejército espanol, el
norteamericano, y diversos paises de la OTAN, han bombardeado miles y miles de
veces las Bardenas. El Ejército espanol, todos los anos lo hace, al menos una vez, con
fuego real, para comprobar, segun explican, como se comporta el armamento
recientemente adquirido. Es decir, las Bardenas sirven como conejillo de indias para el
nuevo armamento. Pero nadie consulta ni informa a la poblacion, nadie nos explica
qué es exactamente lo que prueban. Y ningun gobierno local, autonomico o estatal,
defiende a los habitantes del entorno de las posibles consecuencias del uso de ese
armamento. Nadie ofrece datos sobre sus caracteristicas. Nadie exige transparencia
desde el Gobierno navarro o aragonés para que conozcamos los riesgos a los que
estamos o no sometidos quienes vivimos en el entorno de Bardenas, cuando los aviones
sobrevuelan nuestro territorio y cuando lo ametrallan y bombardean.

La Marcha por el desmantelamiento del poligono de tiro de las Bardenas, es
apoyada por numerosos colectivos sociales, politicos y candidaturas locales, asi como
por personalidades del mundo de la Cultura Navarra. Es un tema importante para
nuestra poblacion, en el que seria deseable que el conjunto del Ayuntamiento volviera a
posicionarse favorablemente a los intereses ciudadanos y por el desmantelamiento del
poligono de tiro de las Bardenas.

Por todo ellos, presentamos para su debate y votacion en el pleno, las siguientes

PROPUESTAS

1.- Solicitar el desmantelamiento del poligono de tiro de las Bardenas, instando
al Ministerio de Defensa y a la Comunidad de Bardenas Reales a dar por concluido el
actual convenio en el plazo imprescindible para el desmantelamiento del poligono de
tiro, y la limpieza de la metralla, armamento y material enterrado o esparcido, que
deberd realizar el propio ejército del aire usufructuario de ese territorio comunal.

2.- Solicitar al Ministerio de Defensa informacion exhaustiva sobre el
armamento utilizado en maniobras con fuego real en Bardenas a lo largo de estos



sesenta y dos arnos, asi como un certificado en el que se dé fe de que no existe ni ha
existido peligro para las poblaciones cercanas como consecuencia del uso militar del
territorio de Bardenas.

3.- Apoyar la XXVI Marcha por el desmantelamiento del poligono de tiro de las
Bardenas, que tendra lugar el proximo domingo dia 2 de junio.

4.- Enviar los acuerdos que resulten aprobados al Ministerio de Defensa,
Comunidad de Bardenas Reales, Asamblea Antipoligono, y medios de comunicacion.

Sr. Alcalde: Los proponentes tienen la palabra.

Sra. Rubio: Me remito una vez mas a que, como siempre, se recoja el texto en
acta, y es un tema que conocemos de sobra en este Ayuntamiento, entre otras cosas,
porque llevamos mucho tiempo, sufriendo muchos y disfrutando algunos, del Poligono
de Tiro de las Bardenas. Y quiero hacer hincapié¢ en una cuestién: en que como sabemos
todo lo que estd sucediendo en el Poligono de Tiro de las Bardenas y todos los riesgos
que se derivan de ahi, resulta que tiene lugar en un territorio comunal que esta
declarado parque natural y reserva mundial de la biosfera y aqui es donde vemos que se
compendian las paradojas. Como reserva mundial de la biosfera Bardenas forma parte
de una red que funciona como modelo, un modelo que indica la forma de como el ser
humano debe de convivir con la naturaleza, no creemos que el modelo deba indicar que
el ser humano debe ametrallar y bombardear el territorio modelo, huelgan comentarios
al respecto.

Por otra parte, segin la ley de espacios naturales, un parque natural es aquel
espacio natural con caracteristicas bioldgicas o paisajisticas especiales en el que se
pretende garantizar su proteccion, idéntico, sobran comentarios. Y en cuanto terreno
comunal de caracter especial pertenece al conjunto de los habitantes de las veintidos
entidades congozantes de Bardenas, pues bien, ni una sola vez los habitantes de las
veintidés entidades congozantes hemos podido expresar directamente nuestra opinioén
respecto al Poligono de Tiro de las Bardenas en una consulta o referéndum.

Resumidamente, diré que no olvidamos que este Poligono de Tiro data de 1951
y que no queremos ni pensar en las miles de veces que se han bombardeado Bardenas,
qué es lo que se habré experimentado alla, no queremos ni pensarlo, las Bardenas sirven
como conejillo de indias bajo este punto de vista, porque el ejército espafiol todos los
afos, al menos una vez bombardea con fuego real, y ademas segun explican, se pueden
consultar para esto las webs, supongo que alguna otra vez lo han hecho, lo hacen para
ver como se comporta el armamento recientemente adquirido, si estd desde 1951
aunque es una paradoja también hablar asi como se comporta el armamento, porque
piensas en donde aqui lo prueban y donde lo tiren para no probar, ;verdad? cémo se
comporta el armamento?, pero ya sabemos, aqui, remitiéndonos aqui, desde 1951 que
esta el Poligono qué no habran experimentado para ver como se comportaba y como se
habra comportado, pero estamos viviendo aqui, aqui al lado, y creo sinceramente que es
una paradoja muy grande que seamos habitantes de este lugar, que tengamos algin tipo
de conciencia medioambiental, pacifista y antimilitarista quien la tengamos, y que no se
vote a favor de esta mocidn, pero como siempre allad cada cual con su conciencia. Hay
quien me dice que no apele a la conciencia, pero es que yo tengo conciencia y me gusta
apelar a la conciencia. A mi también se me apela en ocasiones, y me parece muy bien, y
a quien no le parezca, yo intento llevar a cabo lo que hago en politica, en base muchas
veces a estos términos, luego cada cual tiene derecho a lo que quiera, por supuesto, y a
vivirlo como quiera, en fin, estdn las peticiones claras, me remito a ellas, y durante
mucho tiempo el Ayuntamiento lo apoyd, y en un momento determinado dejo de
hacerlo, ;por qué no vamos a tener la esperanza de que en un momento determinado
vuelva a hacer lo que durante tantos afios hizo?



Sr. Alcalde: ;Intervenciones? Partido Popular tiene la palabra.

Sra. Navarro: La postura de su Grupo en este tema y el nuestro vuelven a ser
opuestas tal y como se expuso en el Pleno de marzo sobre una mocién similar. Tengo
que decir que es de inteligentes la relacion que hacen entre los gastos militares y los
gastos sociales, educacion, salud, cultura, etc., que tanto nos preocupan en estos
momentos a todos, no solo a ustedes, pero si quiero puntualizar que considerando que el
presupuesto en defensa debe existir, ya ha sido reducido y actualizado a la propia
situacion econdmica que vivimos, y esto le aseguro que ha sido destinado en beneficio
de otras necesidades prioritarias en este momento.

Para nuestro Partido, y aunque le parezca extrafio y descabellado para muchos
navarros y espafioles es importante el mantenimiento de las fuerzas armadas, ya que el
concepto de defensa nacional se fundamenta en el ordenamiento constitucional espafiol
y la Constitucion implica a todos en la proteccion de unos valores e intereses que son
patrimonio comun, y son las fuerzas armadas las que salvaguardan los intereses
nacionales y son el resto de los poderes publicos los que deben contribuir al logro de
ese fin.

No estamos de acuerdo con la definicion que hacen de los entrenamientos que se
hacen en las Bardenas que dicen son entrenamientos para las guerras, diciéndolo asi
hacen un resumen muy escueto, tergiversando la realidad de lo que es la verdadera
funcion de la defensa nacional. Es la Ley Orgénica de la Defensa Nacional la que sefiala
que la politica de defensa tiene por finalidad la proteccion del conjunto de la sociedad
espainola, de su Constitucion, de los valores superiores, principios € instituciones que en
esta se consagran del Estado social y democratico de derecho, del pleno ejercicio de los
derechos y libertades, y de la garantia de independencia e integridad territorial de
Espafia. Asimismo tiene por objetivo contribuir a la preservacion de la paz y seguridad
internacionales en el marco de los compromisos contraidos por el Reino de Espafia, y
como estd clara la postura del Partido Popular ante las fuerzas armadas y la
organizacion militar, estd claro que este Grupo apoya que Navarra colabore en aquello
que el Ministerio de Defensa solicite, y si nuestro ejército necesita un espacio para
llevar a cabo sus maniobras militares, si se puede, y es asi, opinamos que Navarra debe
colaborar con ello. Por todo ello, sobre esta mocion presentada este Grupo municipal va
a votar en contra de todos los puntos propuestos a acuerdo, ya que el punto dos que
votariamos a favor ya se aprobo en el pleno del 1 de marzo y seria reiterar. Entiendo
que ya esté solicitado, no procede votar otra vez.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sr. Campillo: Desde el Grupo Socialista en relacion con esta mocion, nuestra
posicion es conocida, lo hemos debatido varias veces, como se sabe desde el afio 2008
el Partido Socialista cambi6 su posicion con respecto a épocas anteriores y por decision
del partido a nivel nacional se acept6 la renovacion del convenio del Poligono de Tiro
en aquel momento, y este Grupo municipal, aunque personalmente pudiéramos no estar
de acuerdo, aceptd esa decision del Partido y a ella nos hemos venido refiriendo en
estos ultimos debates o presentaciones de mociones, y nos reiteramos por tanto en
nuestro planteamiento.

Consideramos que el debate desde nuestro punto de vista tiene mas que ver con
la oportunidad o no de que este poligono esté en esta zona donde ha estado tantos afios,
no tanto sobre el hecho de la existencia o no de fuerzas armadas y de su derecho a
entrenamiento que nunca hemos puesto en cuestion, pero si el hecho, digamos, de la
ubicacion concreta en nuestro entorno y en este caso ademas en una zona declarada de
reserva natural, pero como digo en la medida en que nuestro Partido sigue apostando
por el mantenimiento en esta zona, nosotros aceptamos una vez mas esa decision, y por



tanto votaremos en contra de la mocidn, aunque seguiremos aceptando la peticion
formulada en el punto dos de la solicitud de informacion, en la misma linea que hicimos
en la ocasion anterior, toda vez que tenga que ver con que ya que estd, al menos, la
poblacién tenga la mayor informacion posible sobre el uso de las armas, los costes y
con el resto de aspectos que se han venido solicitando en las mociones presentadas por I-
E.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Carmona: La postura de UPN es también de sobra conocida en este Pleno.
Nosotros no somos antimilitaristas, nos gustaria creer ene un mundo en el que no
hubiese guerras y por tanto no hubiese que prepararse para ellas, pero desgraciadamente
esto no es asi. Ademads desde la OTAN, organismo al que pertenecemos, nos guste o no,
considero que el Poligono de Tiro de las Bardenas es un campo de entrenamiento
necesario para tener organizados los itinerarios de entrenamientos de los distintos
ejércitos. Tenemos un ejército que la constitucion ampara y unas fuerzas armadas a las
que les otorga muchas funciones, como garantizar la soberania, la independencia de
Espafia, la integridad territorial, el ordenamiento constitucional y Union del Pueblo
Navarro es partidario de esta defensa de los intereses generales de Espafia y de la
Constitucion. Nosotros por lo tanto no encontramos motivos para que Espafia no cuente
con un ejéreito y como cuenta con €l deben de estar bien entrenados, ser un ejército
moderno, capaces de cumplir con los objetivos que como pais se nos presentan,
objetivos que unos casos son de defensa de la nacidon y en otros casos también lo son de
operaciones en labores humanitarias que se estan llevando a cabo en diferentes lugares
del mundo, y en las que ademas se realiza un trabajo reconocido.

En cuanto al armamento, meter el miedo en el cuerpo es relativamente facil, al
final el ciudadano de a pie no es conocedor de los tipos de armamentos que se estan
utilizando en Bardenas, si bien, cuando se le ha preguntado al Ministerio de Defensa
¢éste ha contestado de forma clara qué tipo de armamento utilizaba, por lo tanto, en este
sentido entendemos que hay transparencia por parte del Ministerio. Por estas razones el
Grupo Municipal de UPN no apoyara la mocion presentada por el Grupo de I-E.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Dice la portavoz del PP que ha sido reducido el presupuesto de
Defensa, ;sabe cuanto? ;y sabe cudnto ha sido, sin embargo, reducido el presupuesto en
Educacion? jPuede decirme la comparacion? Porque jes tan evidente!

El mantenimiento de las fuerzas armadas es importante pero es que yo no estoy
discutiendo aqui sobre el mantenimiento o no de las fuerzas armadas, podré tener mi
opinidn, pero no es lo que he sometido ni a discusion, ni a opinién ni a debate, no me
van a llevar por ahi, de verdad, cuando quieran discutimos sobre eso, presenten una
mocion sobre el mantenimiento de las fuerzas armadas y hablamos, es que no estoy
debatiendo de eso. Dice que los intereses nacionales, le voy a decir una cosa, mire, los
intereses nacionales los podia defender el Sr. Rajoy mejor en Bruselas que el ejército en
las Bardenas, por ejemplo, si me lleva a esos términos del debate yo le digo esto.

Me dice, Sra. Navarro, que parece que he pedido la disolucion de las fuerzas
armadas, no s¢é, la forma en la que me habla, que parece que he solicitado eso, de la
manera que me da los argumentos, y a ese nivel yo tendré mi opinion, pero no es lo que
estamos debatiendo.

Luego dicen que el punto dos ya se solicitd y que no procede votar otra vez, ;es
que ya han cumplido con lo del punto dos, con haberlo pedido una vez? ;Tienen la
respuesta al punto dos? ;No les importa no tener respuesta? Porque claro es una
cuestion interesante a preguntar, si de aquello hay una respuesta, si no es una respuesta
satisfactoria, o como.



Por otra parte, no es mi intenciébn en estos momentos fundamentalmente
polemizar con el Partido Socialista porque yo creo sinceramente que se equivocaron y
que se equivocan en el cambio que tuvieron de posicion con respecto al Poligono de
Tiro de las Bardenas, pero no es mi objetivo en este momento, ojala que podamos
volver a unir en ese sentido voluntades, pero qué suerte tuvo el Sr. Bono de que no
hubiese cabafieros, qué suerte, y de que aqui fuésemos mas solidarios ;no? y qué suerte
tuvo también de que no hubiese cambiado la posicion del Partido Socialista cuando
habia que ir a Anchuras el Poligono de Tiro de las Bardenas, el Partido Socialista
entonces alin mantenia su posicion, en fin, yo voy a mantener la esperanza en que
revierta esta posicion, pero no solamente por parte del Partido Socialista, de UPN, el
Partido Popular no estaba entonces en el Ayuntamiento, en fin, de todos los que
defendiamos otra posicion.

Dice que ustedes no son antimilitaristas, bueno, no tenia ninguna duda pero le
agradezco la aclaracion, pero es que no he planteado este debate ni esta mocion en
términos de si ustedes son antimilitaristas o no, aunque la verdad es que en este debate
he estado a punto y reconozco que no me he atrevido, he estado a punto de traer para
leer una intervencion de esas de Gila para defender la mocién, igual nos lo hubiésemos
pasado todos mejor, aunque yo no hubiera tenido mucha gracia a la hora de defenderlo,
pero es que es buenisima y viene a cuento.

Tenemos, dice, un ejército que la Constitucion ampara, en fin, ;jy quién le ha
dicho lo contrario? ;En esta mocion habla algo de eso? ;Estamos en esos términos? Y
que hace labores humanitarias, bueno, las labores humanitarias las puede hacer mucha
gente, porque le aseguro que hace sobre todo labores que se cargan humanidad los
ejércitos, los ejércitos, pero, sin embargo por las guerras, por el entrenamiento para las
guerras, pero es que ni siquiera de eso va la mocion, esa puede ser mi mentalidad, la
suya lo contrario, etc, pero es que la mocion no entra en esos términos. Luego dice que
meter el miedo en el cuerpo es facil, oiga, pero si lo més facil es que den informacion
transparente.

Dice que en defensa de una respuesta clara, coja usted la respuesta de Defensa y
vea desde qué afio informa, porque no se comprometia a lo que se pudiera haber
utilizado antes del afio noventa y cinco o noventa y seis, no recuerdo ahora
exactamente, no decia ni Pamplona sobre eso, y llevamos desde 1951 con el Poligono, y
posteriormente tampoco hemos tenido muchisima informacioén que digamos al respecto.

Yo creo que en este tema, aunque insistamos muchas veces todas son pocas,
todas, todas las que insistamos, pero a mi me gusta siempre dejar una respuesta en el
aire, /por qué sera que alld donde lo han querido trasladar nadie lo ha admitido, ni en
Espafia, ni en Italia, en ningiin lado? ;por qué? ;y desde 1951 que lleva aqui? ;es
porque somos los mas listos, los mas tontos, por qué?

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Pasamos a votar la mocion. Entiendo
que se podria votar por puntos. Votariamos por un lado los puntos uno y tres, y por otro
el punto niamero dos.

(Votos a favor de los puntos uno y tres? ;Votos en contra? ;Abstenciones?
Quedan rechazados al obtener cuatro votos a favor (4 I-E) y quince votos en contra (7
UPN. 3 PPy 5 PSN/PSOE).

Pasamos a votar el punto numero dos de la mocion. ;Votos a favor? ;Votos en
contra? ;Abstenciones? Queda rechazado al obtener nueve votos a favor (4 I-E y 5 PSN/
PSOE) y diez votos en contra (7 UPN y 3 PP).

Mocion del Grupo Municipal Izquierda-Ezkerra al pleno del M.IL.

Avuntamiento de Tudela pidiendo el cierre definitivo de la Central Nuclear de
Garoiia




El texto de la mocién presentada por el Grupo Municipal Izquierda-Ezkerra
solicitando el cierre definitivo de la Central Nuclear de Garofia, que se propone para su
debate y aprobacion es el siguiente:

“Exposicion de motivos:

La central nuclear de Garoria, deberia estar cerrada desde hace una década, al
tratarse de una vieja central de primera generacion que provoca peligros reales en el
entorno y medio ambiente. Se trata de la central nuclear mds antigua del estado y
gemela del primer reactor de Fukushima.

Esta central nuclear ha sufrido serios problemas de estructura y corrosion en el
reactor que derivaron en mds de ocho accidentes en los ultimos anios y que el propio
Consejo de Seguridad Nuclear ha reconocido la existencia de numerosos elementos
severamente degradados. Del mismo modo, su funcionamiento sigue ocasionando
graves problemas de contaminacion térmica en el rio Ebro.

Es evidente la peligrosidad y los graves riesgos para la ciudadania que entraria
la energia nuclear en general y en particular la central de Garona.

Por otro lado, a pesar de que Endesa e Iberdrola no tienen interés en mantener
la actividad de esta central y el cierre estaba decidido, la propia central nuclear de
Garona, que afirma tener pérdidas millonarias, sin embargo, ha solicitado al Gobierno
una renovacion de la explotacion de su planta “por el periodo de un aiio”, para lo cual
solicita la revocacion parcial de la orden ministerial de 3 de julio de 2009, de forma
que se le permita una nueva fecha para poder renovar la autorizacion de explotacion.

El Consejo de Seguridad Nuclear, de cuya imparcialidad dudan ya sectores
economicos y sociales muy diversos, se ha pronunciado a favor de la peticion de
Nuclenor de retrasar la fecha de cierre prevista, bajo la sospecha de que hace mucho
tiempo que existe un acuerdo a tal fin entre las empresas que explotan la central y el
Gobierno espariiol. El Consejo de Seguridad Nuclear ha dado una oportunidad mas,
dando el visto bueno a su continuidad por al menos otro ano. Segun reflejan medios de
comunicacion locales, “ No hay vecino de la zona que se haya sentido sorprendido por
el informe favorable a la peticion de Nuclenor. "Estaba cantado". "Hay muchos
intereses". "El Estado siempre va a hacer lo que quieran las grandes empresas". Todos
tienen claro que la decision de mantener abierta la planta fue tomada hace tiempo y
que a esta prorroga seguira otra hasta que, por vieja, se agoten los argumentos para
garantizar su seguridad. El perfil de los consejeros, representantes todos ellos de
partidos politicos, ponen en entredicho la autonomia de un Consejo que vigila una
tecnologia energética fuertemente ideologizada. Las declaraciones, en algun caso
contrapuestas, de miembros del consejo sobre las posibles presiones recibidas han
desencadenado un debate sobre la independencia de un organismo mal Illamado
regulador, que se limita a velar por la seguridad de las instalaciones nucleares.

La cuestion es que el CSN ha dado su autorizacion para que la polémica central
reciba del ministerio la licencia por un ano siempre que esté parada y sin combustible,
pero no es una condicion impuesta a Nuclenor, como se ha interpretado, pues en su
solicitud de prorroga ya se comprometia a ello. De hecho, Garona esta en off desde
finales del afio pasado, cuando su propietaria decidio sacar las barras de uranio del
reactor para evitar pagar el impuesto que grava el material irradiado y que la empresa
considera retroactivo. Todo apunta a que las empresas aspiran a que el Ejecutivo
amplie la vida de todo el parque nuclear de 40 a 60 arios.

En paralelo, el Ministro Sr. Soria garantiza ayudas a empresas del carbon. El
ministro de Industria, José Manuel Soria, ha destacado que la Secretaria de Estado de
Energia, publicard su decision sobre la peticion de prorroga durante un ano efectuada
por Nuclenor, tras analizar "exhaustivamente" el informe favorable emitido por el
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Consejo de Seguridad Nuclear el pasado viernes.

Dado que esta central nuclear vierte al rio Ebro que baina nuestras huertas y
abastece nuestro agua potable; dada asimismo la relativa cercania de esta central
nuclear a nuestro territorio y su peligrosidad, proponemos al pleno del M.
Ayuntamiento de Tudela el debate y votacion de las siguientes:

Propuestas:

1.- El Ayuntamiento de Tudela insta al Gobierno de Esparia al cierre definitivo
de la central nuclear de Garoiia el proximo dia 6 de julio de 2013, de acuerdo con los
plazos aprobados previamente a la solicitud de su prorroga.

2.- Enviar los acuerdos que resulten aprobados, al Gobierno de Espania y
medios de comunicacion.”

Sr. Alcalde: I-E tiene la palabra para defender la quinta mocion.

Sra. Rubio: También me remito, por supuesto, a que el acta recoja el texto de la
mocion, pero basicamente aqui se trata de una cuestion, y es que el Consejo de
Seguridad Nuclear, de cuya imparcialidad dudan ya sectores econdémicos y sociales
muy diversos, no somos s6lo nosotros, podemos sacar a colacion articulos y sectores
muy diversos, se ha pronunciado a favor de la peticion de Nuclenor de retrasar la fecha
de cierre que habia prevista para la central nuclear de Santa Maria de Garofia, bajo la
sospecha de que hace mucho tiempo que existe un acuerdo a ese fin entre las empresas
que explotan la Central y el Gobierno espaiol. Ahora una oportunidad mas con la
continuidad para al menos durante otro afio, y seguin reflejan medios de comunicacion
locales no hay vecino de la zona que se haya sentido sorprendido por este informe
favorable a la peticion de Nuclenor, dicen que estaba cantado, que hay muchos
intereses, etc., las declaraciones que hemos podido leer en prensa de distintos vecinos.
La cuestion es que el Consejo de Seguridad Nuclear ha dado su autorizacion para que
esta central, que recordemos que es de las mismas caracteristicas que la de Fukushima y
que tedricamente tenia agotado su plazo hace ya tiempo y que lamentablemente el
Partido Socialista prolong6, luego una pequefia parte de responsabilidad ahi tiene,
reciba del Ministerio la licencia por un afio siempre que esté parada y sin combustible,
pero, no es una condicion impuesta a Nuclenor como se ha interpretado, pues en su
solicitud de prérroga ya se comprometia a esto. De hecho Garofia esta en off desde
finales del afio pasado, cuando su propietario decidi6 sacar las barras de uranio del
reactor para evitar pagar el impuesto que grava el material irradiado y que la empresa
considera retroactivo. Todo apunta a que estas empresas aspiran a que el ejecutivo
amplie la vida de todo el parque nuclear de cuarenta a sesenta afios, y en paralelo el Sr.
Soria, el Ministro, garantiza ayudas a las empresas del carbon, ole, entonces en fin, ;qué
vamos a decir? Que dado que esta central nuclear vierte al rio Ebro, no podemos olvidar
que no estamos hablando s6lo de centrales nucleares en abstracto sino que vierte al rio
Ebro, si, si, a ese rio de donde tomamos agua para beber y que bafia nuestras huertas,
pues dada la relativa cercania ademas a nuestro territorio y su peligrosidad es por lo que
proponemos que el Ayuntamiento inste al Gobierno de Espafia al cierre definitivo de la
Central nuclear de Garona el proximo 6 de julio de 2013, de acuerdo con los plazos
aprobados previamente a la solicitud de la prorroga y que se envien los acuerdos
adoptados a Gobierno de Espana y medios de comunicacion.

Sr. Alcalde: ;Intervenciones? PP tiene la palabra.

Sr. Martin: En este tema de Garofia, ya en marzo del pasado afio debatimos
sobre la situacién de Garofia y sobre los posibles problemas por grietas y comentamos
los informes del Consejo de Seguridad Nuclear en los que se decia que no habia
problemas de seguridad y en el ultimo que entonces se menciond, que era del 26 de
marzo, creo que el Pleno se celebro el dia 30, se analizaba una parada caliente y hablaba



el Consejo de Seguridad Nuclear que el incidente no habia tenido ninguna repercusion
en los trabajadores, ni en la poblacion ni en el medio ambiente, y fue un incidente éste
de la parada caliente, considerado como de nivel cero a escala internacional de sucesos
nucleares.

Si ponemos en duda la imparcialidad del Consejo de Seguridad Nuclear
entonces apagamos las luces y nos vamos, porque eso que lo ponen ustedes en boca de
diversos sectores econdomicos y sociales habrd que saber qué sectores econémicos y
sociales son los que ponen en duda la imparcialidad de aquel que tiene que guardar y
controlar la seguridad nuclear en nuestro pais. Ya hablamos en su dia de la diferencia
entre la vida util y la vida de disefio de la central, la vida util puede ser mayor que la
vida de disefo, y en Estados Unidos, que es el pais de origen de la tecnologia, tiene
ciento cuatro reactores con una vigencia inicial de unos cuarenta afios pero esta claro y
es legal que se puedan renovar hasta veinte afios mas, en total sesenta afios.

Desde luego, respetamos su posicion en contra de la energia nuclear, faltaria
mas, lo que ocurre es que la energia nuclear hoy en dia supone el 20% del aporte en el
gasto energético-eléctrico en nuestro pais, y esta cifra seria muy dificil de compensar,
aun con politicas de menor consumo, con incrementos de energias renovables, por lo
tanto, si cerraramos todas nuestras centrales nucleares en estos momentos tendriamos
que comprar la energia fuera de nuestro pais, teniendo en cuenta que al otro lado de los
Pirineos tenemos centrales nucleares que si tuvieran algin problema nos pillarian de
lleno, con lo cual, ustedes mismos.

Como Grupo municipal, no ponemos en duda la imparcialidad del Consejo de
Seguridad Nuclear y nuestra postura se va a basar fundamentalmente en criterios
técnicos. En primer lugar Nuclenor ha solicitado una moratoria de un afio de la
autorizacion de explotacion sin operar en potencia, es decir, en situacion de parada
segura y sin combustible en el reactor.

El Consejo de Seguridad Nuclear ha impuesto la condicion. Tengo aqui una nota
de prensa del Consejo de Seguridad Nuclear y desde luego pone la condicion de que el
titular no puede introducir combustible en el reactor sin su autorizacion previa del
mismo en el caso de que se modificase la Orden Ministerial por la cual se concedia la
moratoria. Ante una hipotética, también dice el Consejo de Seguridad Nuclear, que ante
una hipotética carga de combustible, antes el Consejo exigiria una serie de
inspecciones, revisiones y controles para el mantenimiento de los niveles de seguridad
exigidos, aqui consta. Por lo tanto, qué duda cabe que esta moratoria tendra, en caso de
llevarse a cabo y en caso de aprobarse por parte de la Orden Ministerial, una
repercusion positiva en los més de mil puestos de trabajo directos indirectos que hay en
la zona y que dependen de esta central. Desde luego, ello no es 6bice para seguir con
planteamientos y planes de reconversion industrial para un futuro en dicha zona, por lo
tanto nosotros vamos a votar en contra de esta mocion.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sr. Del Rey: Vamos a dar el voto favorable a esta mocion por cuestiones tanto
de fondo como de forma. En primer lugar, de fondo. Voy a empezar con una pequeia
autocritica o con una autocritica, en el sentido de que quiza el Partido Socialista cuando
estaba gobernando pudo ser mas resolutivo en este sentido y posiblemente este tema ya
estaria solucionado. Teniendo en cuenta que sucedié lo que sucedid, y que se hizo por
intentar dar una solucion a la zona también, el Partido Socialista sigue apostando por el
objetivo de ir cambiando el modelo de produccion energética retirando poco a poco y
paulatinamente la energia nuclear, y en este sentido sigue definiendo, incluso dentro del
Consejo de Seguridad Nuclear el cierre de Santa Maria de Garofia en las fechas que
estaban previstas, ya que unicamente las Consejeras del Partido Socialista que estan



dentro del Consejo de Seguridad Nuclear han votado en contra de esta prorroga.

En cuanto a la energia nuclear no hay mucho que seguir avanzando, es una
produccion de energia donde es verdad que tiene una elevada produccion pero que la
rentabilidad teniendo en cuenta los riesgos y los costes de descontaminacion de este tipo
de energia son totalmente desproporcionados, es decir, si se introdujeran esos costes
dentro del balance de lo que supone la energia nuclear nadie apostaria por ellos, porque
tienen unos costes ambientales y humanos en cuanto a riesgos, superlativos.

Apostamos por cambiar el modelo energético porque consideramos que hoy por
hoy la decision de que sigan las nucleares o no sigan las nucleares tienen que estar
menos influenciada por lo que los lobbies energéticos digan, y tiene que estar mas
centrada en la seguridad y en la calidad de vida de los ciudadanos, y en ese sentido
apelo a quien gobierne, a cualquiera de los que tomen decisiones en ese sentido. Y
desde luego que los acontecimientos sucedidos en Fukushima y el sentido comun de
mucha gente hace que tengamos que apostar por otros modelos energéticos por los que
hemos sido pioneros y que en la actualidad estan siendo poco tenidos en cuenta o poco
potenciados cuando esta comunidad autonoma ha sido una de las mas innovadoras y de
las que hoy producen energia y viven, por lo menos se abastecen, todos los hogares
domésticos de Navarra de energia renovables, y el Plan energético de Navarra apuesta
porque en el afio 2020 toda la electricidad que se genere en Navarra sea a través de
energias renovables, con lo cual Navarra a nivel energético, a nivel eléctrico mejor
dicho, seria autosuficiente con lo cual no necesitaba a Garofia en ese sentido.

Finalmente, por la incidencia que tiene Garofia, que Garofa es una central que
ya ha acabado su vida util, que esta central no est4 ahi para siempre, que Garofia tendra
que cerrar, igual que un coche tiene su vida util, Garona tiene su vida util, y a partir de
cierto momento tiene sus riesgos, por mucho que los queramos estirar, sobre todo
porque alguien le venga bien. Y en ese sentido tiene incidencia también sobre nuestra
zona, sobre Tudela y la Ribera, y como ya se ha dicho por el Ebro baja muchas cosas y
posiblemente y posiblemente la capacidad de respuesta que tendriamos esta zona ante
un accidente en Garofia seria muy reducido, y bueno, ejemplos de incidentes los
tenemos bien cercanos, pero, no sdlo me centro en el fondo, que yo creo, que, insisto,
no tiene discusion sino en la forma. Los motivos por los que se ha ampliado la
explotacion de la central de Garofia por parte del Consejo de Seguridad Nuclear han
sido bochornosas, bochornosas como se ha hecho. Se ha hecho fuera de plazo, ya que la
central de Garona podia haber pedido la ampliacién en septiembre de 2012, que es
cuando tenia la ultima fecha para poder pedir esa ampliacion, pero como Fukushima
estaba muy cerca entonces y no interesaba pedir la ampliacidn, la solicitamos el ultimo
mes, antes de que llegue el cierre definitivo de Garofia, suena mal, y suena mal porque
usted dice Sr. Martin que se esta poniendo en tela de juicio al Consejo de Seguridad
Nuclear, no, quien ha puesto en tela de juicio al Consejo de Seguridad Nuclear ha sido
el Gobierno al obligar al Consejo de Seguridad Nuclear a tomar una decision en dias no,
en horas, sobre un tema de seguridad nacional e internacional, sobre un tema que es la
energia nuclear que no se puede decidir ahora si, ahora no. Y sobre todo porque se ha
dado una autorizacién, aun no sabe nadie por qué, para una central que ya tenia
prevision o tiene un expediente abierto que concluia el dia 6 de julio para su cierre
definitivo, y se le da una autorizacidon durante un afio para que no haga nada, ;para qué?
(para que no haga nada? ;para que no produzca? Entonces ;para qué quiere la
ampliacion? ;qué objetivo pone? ;qué se estd planteando? Se ha buscado un artificio
juridico para permitir la ampliacion pero dandole muy poco valor al principio de que
cualquier interpretacion juridica que el Consejo de Seguridad Nuclear tuviera que tomar
ha de atender al mejor cumplimiento de la seguridad nuclear y radioldgica, y eso no se



ha hecho, y es uno de los principios fundamentales del Consejo de Seguridad Nuclear.

Se la da la licencia de ampliacion a una central nuclear con més de cuarenta
afios de antigiiedad, que no ha incorporado las instrucciones técnicas complementarias
derivadas del andlisis de resistencias que se hizo tras el accidente de Fukushima y que
no las integraba, evidentemente, porque iba a cerrar, y tampoco esta implantado el Plan
de accion nacional de energia nuclear que se presentd porque como iba a cerrar no era
necesario implantarlo, con lo cual es la central que menos garantias tiene de toda
Espana para seguir su actividad o para quedarse en el limbo, porque no sabemos para
qué. Esto desde luego lo que hace es generar un precedente tan sumamente peligroso
ante las futuras autorizaciones a otro tipo de actividades, y en concreto a las centrales
nucleares que existen hoy por hoy porque claro, se deja ahi un vacio en el que si para
todas las centrales nucleares hay que tomar una decision al menos en un plazo de, llega
a ser hasta de tres afios, tener en cuenta que se ha tomado casi en el plazo de tres dias,
claro, a qué centro nuclear le vas a decir, no, no, espérate, cuando a Garofia le hemos
dicho que nada, que en tres dias esto se soluciona de un plumazo, asi que desde luego
nuestro voto va a ser positivo y seguimos apoyando el mantenimiento de la fecha de
cierre del centro nuclear Santa Maria de Garona por los dos motivos que hemos dicho:
porque es una energia que poco a poco y paulatinamente se tiene que ir eliminando, y
porque consideramos que ha sido un esperpento todo este tema de la tramitacion de una
ampliacion de actividad cuando no se han respetado ni plazos ni formas.

Sr. Alcalde: UPN tiene la palabra.

Sra. Carmona: UPN apuesta por politicas que supongan el desarrollo de las
energias renovables en todas sus formas de manera que se favorezca un cambio en el
sistema energético actual hacia otros mas sostenibles y solidarios. Dicho esto
entendemos que el Consejo de Seguridad Nuclear, que es de quien depende la seguridad
de las centrales nucleares que hay en Espana ha tomado una decision que nos guste o no
estd basada en estudios e informes de personas con conocimientos en materia de
seguridad nuclear, por lo que nosotros poco mas que afiadir a esta cuestion.

Sobre aspectos técnicos que se han debatido hoy aqui, incluso en otros plenos en
los que hemos hablado también de la central de Garofia, no voy a repetirlos, como les
digo, nosotros confiamos en la decision que ha tomado el Consejo de Seguridad
Nuclear sobre este afio de prorroga, y por lo tanto no apoyaremos la mocion presentada
por I-E.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Seria bueno saber para qué ha solicitado Nuclenor la autorizacion
de parada de un afio, seria bueno, pero no voy a entrar en cada una de las cuestiones que
se han dicho. Agradecer la posicion del Partido Socialista, tengo que decir, porque
tengo que ser coherente, que siento lo que hizo el Partido Socialista en su momento,
porque, a lo mejor, si hubiera actuado de otra manera, no estariamos hablando en estos
momentos ahora asi, y la explicacion de que por dar una solucién a la zona, en fin,
ahora, igual le puedo decir lo mismo.

Lo cierto es que estamos en el momento actual y que seamos mas decididos, es
que, de verdad, yo apelaria, se me puede llamar tudelanista, lo que querais, pero yo
apelaria a los intereses de los tudelanos y tudelanas. Acabamos de debatir del Poligono
de Tiro de las Bardenas, ahora de la central nuclear de Santa Maria de Garofia, por
favor pensemos un poco en la ciudad a la que estamos representando, en los intereses
directos de la gente a la que estamos representando, ;por qué no tienen el Poligono de
Tiro de las Bardenas en otro sitio? ;jpor qué no tienen la central nuclear de Garofia en
otro sitio? Y vamos a mirar que en Francia hay muchas centrales y total para eso, no
fastidie, y en otros sitios hay también otro tipo de cosas que no queremos y nos



alcanzan igual algunas consecuencias. Vamos a mirar por el beneficio de aquello que
consideramos cémo se debe gestionar, qué debe de haber, cuales son los intereses
nuestros, yo es que diria, pero ;no podemos tener en este tipo de cosas, de verdad, un
Ayuntamiento, como en mucho tiempo hubo con el Poligono de Tiro de las Bardenas?
Ahora es verdad que no podemos decir lo mismo, pero un Ayuntamiento que camine
unido entorno a intereses que pueden entrar en contradiccion con administraciones
publicas superiores, pero en los cuales representamos fundamentalmente a la gente que
nos ha elegido, pero ;por qué no podemos en este tipo de cosas? Yo lo pregunto de
corazén, no entiendo que hasta tal punto, por intereses me da igual, no sé si por
intereses de Partido o por disciplina de Partido o por lo que sea, no entiendo que se
pueda realmente dejar tan de lado los intereses de la gente que directamente los ha
elegido y representamos. No voy a entrar a cada uno de los argumentos, me limito a
esto porque me parece lo mas importante, creo que en este tipo de asuntos, me da igual
Poligono de Tiro de las Bardenas que ahora lo que hablamos del rio Ebro, porque es de
lo que estamos hablando fundamentalmente aqui cuando hablamos de Garofia, el Ebro
ante el peligro de una cosa tipo Fukushima, aunque ahora nos parece que queda lejos
pero estuvo ahi, a la vuelta de la esquina, de caracteristicas muy similares como
sabemos a la de Garona, no pongamos por delante que somos el Ayuntamiento de
Tudela, que representamos los intereses de los vecinos y vecinas de Tudela.

Sr. Alcalde: ;Alguna otra intervencion? Pasamos a votar la mocion. jVotos a
favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones? Queda rechazada al obtener nueve votos a
favor (5 PSN/PSOE y 4 I-E) y diez votos en contra (7 UPN y 3 PP).

Declaracion institucional

Hay una declaracion institucional de apoyo a los trabajadores de Gamesa que
se tomo por acuerdo undnime de todos los Grupos para presentarla al Pleno y la paso a
leer:

“Exposicion de motivos

La direccion de Gamesa comunico oficialmente el pasado 20 de mayo al comité
de empresa el cierre de la planta de aerogeneradores que esta multinacional tiene
ubicada en el poligono industrial municipal de Tudela. La medida afecta a la totalidad
de la plantilla, compuesta por 71 trabajadores.

La empresa Gamesa va a aplicar dicha medida a través de un procedimiento de
despido colectivo en Espana, que afecta también a otras instalaciones de Galicia y
Castilla-La Mancha y que incluye en su conjunto a 394 trabajadores.

El anuncio del cierre de la planta de Tudela supone un duro golpe para el tejido
industrial de la ciudad, asi como para la sociedad en su conjunto, derivada de la
pérdida de un importante numero de empleos y de un centro productivo que hasta la
fecha ha venido aportando riqueza y desarrollo a la comarca.

Es por ello que el M.I. Ayuntamiento de Tudela quiere mostrar mediante esta
declaracion institucional su preocupacion ante la decision de Gamesa, al tiempo que
expresa su voluntad de propiciar cuantas medidas estén en su mano para que la
medida anunciada por la empresa no se lleve a término en las condiciones inicialmente
establecidas.

DECLARACION INSTITUCIONAL

1.- El M.I. Ayuntamiento de Tudela se solidariza con los trabajadores de la
Planta Gamesa en Tudela y les anima a trabajar desde la unidad de accion sindical, en
la busqueda del mejor acuerdo posible ante esta dificil situacion.

2.- El M 1. Ayuntamiento de Tudela requiere y anima al Gobierno de Navarra a
convocar al Gobierno de Esparia y en concreto al Ministerio de Industria, a una serie
de reuniones urgentes de trabajo, junto con los representantes del sector, en donde,



habida cuenta del liderazgo de Navarra en todo lo concerniente al mismo, se analicen
las circunstancias actuales en el intento de conseguir que las Renovables en Esparia y
en Navarra se conviertan no en un sector de desempleo mas, sino en un sector de futuro
y competitivo, abordando especialmente las cuestiones normativas que en este momento
puedan suponer una barrera para la continuidad de las empresas en nuestro pais y en
la Comunidad Foral.

3.- El M.I. Ayuntamiento de Tudela solicita de Gamesa su disposicion a buscar
formulas alternativas a la destruccion de empleo y en ultima instancia a alcanzar
acuerdos dignos con los trabajadores que se vean abocados al despido.

4.- El M.1. Ayuntamiento de Tudela valora la necesidad de que la Direccion de
Gamesa permita y ofrezca las mayores facilidades para que, en su caso, la planta de
Tudela pueda acoger en el futuro nuevas actividades productivas que generen
oportunidades de empleo, de manera que se palie al mismo tiempo la situacion creada
con la decision del cierre.”

Esta declaracion institucional ha sido apoyada, como he dicho antes, por todos
los Grupos municipales, que quede constancia en el acta de este Pleno y que sea
difundida tanto a los trabajadores como a los medios de comunicacion, jalguien quiere
intervenir? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Por nuestra parte, creo que es positivo que hagamos estas
declaraciones, pero para futuro creo que, si bien nuestro Presupuesto es limitado para
muchas cuestiones, seguramente la influencia, la intervencion, el tratar de llegar a
acuerdos, el instar, el estar ahi apoyando a los trabajadores de la zona, yo creo que
podriamos en algunos casos dar pasos un poco mas decididos de intentar buscar o
apelar a soluciones como las que apelamos en la Declaracion institucional, intentar ir
dando pasitos mds adelante que yo creo que logran dos cosas: una, en que a veces las
empresas reflexionen en algunas cuestiones, y en otras en que seguramente los
trabajadores y las trabajadoras agradecen mucho que quien se supone que les tiene que
representar que esté ahi en los momentos mas complicados, no so6lo a nivel de una
declaracion si no realmente puedan acudir a una reunién intentando aportar ideas o
soluciones, creo que es buena una cosa como que vayamos dando un poco pasos mas
decididos en este sentido.

Sr. Alcalde: ;Alguna aclaracion o intervencion mas? También hay otro tema
que hace referencia a una solicitud que se nos plante6 para una mocién sobre ciertos

espectaculos ludicos de ferias, tombolas, carruseles de ponys, y voy a leer tal como
ha quedado:

“Tras debatir y valorar las diferentes posturas se ha acordado aprobar en la
Junta de Gobierno del proximo lunes dia 3 de junio, el siguiente acuerdo:

Primero, declarar que el Consistorio es contrario a la utilizacion de animales
en espectdculos ludicos, como ferias, tombolas, carruseles de ponys, asi como a su
subasta o entrega como premios en las mismas, tal y como indican tanto la Ordenanza
de tenencia de animales en vigor en el Ayuntamiento de Tudela, asi como en la Ley
Foral 7/1994 de Proteccion de los animales de la Comunidad Foral de Navarra, por
ello, se modificara el condicionado del convenio con los feriantes para el
establecimiento de casetas y otras actuaciones de feria durante las Fiestas, incluyendo
las limitaciones expuestas.

Segundo, abordar un debate con los proponentes y otros grupos preocupados
por la materia con el objetivo de analizar las diferentes opciones para la regulacion de
espectaculos circenses con animales, profundizando en la aplicacion de la normativa
europea y nacional, cuyo espiritu es la defensa de los derechos de los animales
recogida ya en el tratado de Amsterdam de 1997. Entendemos que en este momento este




es un buen avance, es un acuerdo unanime entre los Grupos municipales y los
proponentes en aquello en lo que estamos todos de acuerdo, y deja establecido un
ambito de trabajo para buscar otros acuerdos en un futuro proximo.”

Esto que va a quedar constancia hoy en el Pleno se aprobard en la Junta de
Gobierno de este préximo lunes.

(St alguien quiere hacer algun comentario al respecto? I-E tiene la palabra.

Sr. Larrarte: Simplemente, porque algunos de los proponentes iban a venir a
intervenir en el Pleno, pero unos por unas cosas y otros por otras, al final no han estado,
para transmitiros el buen sabor de boca con el que se han quedado, el agradecimiento
por parte de todos ellos, y que estan dispuesto a lo indicado en el punto segundo para
darle forma y ver hasta donde pueden llegar los acuerdos. Fundamentalmente que estan
agradecidos tanto por la agilidad que hemos llevado como al acuerdo que hemos
adoptado.

Sr. Alcalde: PSN tiene la palabra.

Sr. Del Rey: También han comentado si se le pudiera dar difusién a este
acuerdo, que se le diera la mayor posible, porque les interesa mucho también que esto, a
parte de la aprobacion aqui, pueda tener cierta trascendencia.

Sr. Alcalde: El lunes después de la aprobacion en la Junta de Gobierno se
trasladara a todos los medios de comunicacion, tal como se hace con todos los acuerdos
de Junta, para que quede constancia también.

19.- RUEGOS Y PREGUNTAS

Sr. Alcalde: ;Algin ruego o pregunta? I-E tiene la palabra.

Sra. Rubio: Voy a reducir las preguntas que tenia, y me limitaré a un par de
cuestiones, una muy breve porque luego van a intervenir representantes del Aula de la
Experiencia de la UPNA, y, por lo tanto, nuestra intervencion interpreto que es solamente
para que conste a efectos de acta a ver si se va adoptar algin acuerdo al respecto. Ya se
sabe que se cuenta con el apoyo del Ayuntamiento en la difusion que se ha hecho, en fin,
en otras cuestiones, pero esta pendiente la adopcidon de un acuerdo al respecto, entonces a
ver si se va a adoptar, cuando o qué.

La otra es respecto a una Junta de Gobierno a la que no pude asistir y se adopto el
acuerdo de adjudicar a un medio de comunicacién, aproximadamente por 7.200 euros,
me estoy refiriendo al tema de Navarra Television, y me gustaria saber si se considera
que ahi se cumple con la libre concurrencia, cuéles son los argumentos fundamentales
porque he leido el acta pero no he visto ni en el acta, ni en nada, que se den muchos
argumentos para hacer esta adjudicacion asi, de ahi la pregunta.

Sr. Alcalde: Con respecto al tema del Aula de la Experiencia, se presentd un
escrito por parte de la Asociacion, el 29 de abril creo que es la fecha. Se celebré una
reunion con los miembros de la Asociacion, se decidid que se iba a hablar con el
Vicerrector para plantear la cuestion que habia en si que era unificar todos los cursos en
uno, estuvimos en esa reunion. Después mantuvimos una reunion con la Asociacion, todo
esto se ha ido contando en la Junta de Gobierno, porque continuamente preguntaba el
Portavoz del Partido Socialista, y se trasladd por nuestra parte que lo que planteaba la
Universidad no nos parecia mal en una situacion de crisis el unificar en un curso todos
los cursos, y en esa reunion la Asociacion plante6 la duda de qué sucederia si hubiese
mas matriculas que las que ha habido hasta ahora, si siguiendo ese criterio para este afio
habria unas quince plazas, si hubiese mas solicitudes jampliaria o no ampliaria? Y con
esa peticion volvi a plantearselo al Vicerrector y lo que me trasladé es que si hay
demanda, no para este curso sino para el siguiente, se podria plantear al ampliacion o el
desdoblar, en lugar de hacer uno hacer dos cursos. Eso que se coment6 también en la
ultima Junta de Gobierno, se quedd en celebrar una reuniéon con la Asociacion para




plantearle lo que se habia comentado. Con las explicaciones que nos habia dado el
Vicerrector al respecto de las medidas que habia tomado para continuar con el Aula de la
Experiencia, nosotros las entendiamos, y en principio con ese escrito no estariamos de
acuerdo tal como venia planteado.

En esa reunion también se planted otra serie de acciones de difusion o de dar a
conocer un poco lo que es el Aulas de la Experiencia que se han ido algunas haciendo y
otras pendientes de llevar a cabo, eso es un poco todo lo que se ha llevado a cabo hasta
ahora respecto al Aula de la Experiencia a lo largo de este mes.

Sra. Rubio: ;Hablo sobre este tema o espero al final? A este respecto, aparte de
que he querido ser muy breve, porque creo que luego le quieren preguntar fuera de
ruegos y preguntas en el turno del publico, es porque conste algo en acta oficialmente, a
parte de eso, es que desde el principio nosotros en este tema, ya lo dije también en la
Junta de Gobierno que estuve y se hablé sobre el asunto, lo que hemos querido es que se
respetase un poco el procedimiento que estaban llevando los propios alumnos, entonces
estaban eligiendo su representacion, ellos sabian cuando traer al Ayuntamiento el tema,
estaban satisfechos creemos con la relacion con el equipo de gobierno, pero, ;se ha
comunicado a los alumnos esto que estd comentandonos ahora de que si he interpretado
bien, no van a presentar la adopcion de ningun acuerdo o texto? ;Es que no sé si he
interpretado bien?

Sr. Alcalde: Después de la primera reunion con el Vicerrector, en la reunion con
la Asociacion se les comentd que lo que nos habia el Vicerrector, y ademads asi lo dijimos
también en la Junta de Gobierno, no nos parecia mal la postura que se habia adoptado, y
asi se lo trasladamos también a ellos y lo comentamos en la Junta de Gobierno, y ahi se
nos planted la duda que he comentado antes de qué pasaria si por ejemplo ahora se
inscribiesen cuarenta personas para el Aula de la Experiencia, si se podria desdoblar o
no, y a esa pregunta que fue la altima visita con el Vicerrector, éste fue muy claro y dijo
que en este curso no, en este curso hay las plazas que hay, si hay demanda y planteaba la
demanda en unas veinte plazas mas de las que cabrian, si hubiese treinta y cinco plazas se
podria plantear para el siguiente curso el desdoblamiento, y eso es lo que queda
pendiente de hablarlo con la Asociacion, que hoy lo he hablado con la Presidenta pero no
ha sido una reunion formal sino telefonica.

Sra. Rubio: Por mi parte, ya dejo este tema, prefiero para que tengan
protagonismo luego ellos también, lo que sucede es que, a efectos de acta, era importante
que constase la respuesta y ya seguiremos hablando del tema nosotros.

Sr. Alcalde: Respecto a la television, al ser una adjudicacion inferior, creo que es
a 12.000 euros, se puede hacer adjudicacion de una forma directa. Se plante6 por parte de
Navarra Television y desde la Concejalia una posibilidad de llegar a un acuerdo.
Creemos que es bueno para Tudela, porque tiene prevista una serie de acciones a llevar a
cabo a lo largo del afio para Tudela, y, por lo tanto, se ha llegado al acuerdo.

Sra. Rubio: Me parece que un principio de libre concurrencia para este tipo de
cosas, si tenemos este dinero, que no sabia que teniamos tanto como 7.200 euros para
este tipo de cuestion, pero si tenemos eso, el posibilitar que otros medios a los que a
veces hemos puesto un poco condiciones mds estrictas a la hora de algunos programas,
no acabo de entender muy bien, aunque tengamos esa capacidad por el importe, se haga
asi, directamente, creo que sinceramente es mucho mads interesante el que facilitemos
mas libre concurrencia cuando tengamos este dinero para estos fines entre distintos
medios que trabajan en el &mbito local.

Sr. Alcalde: Hace tres o cuatro Juntas de Gobierno fue otro acuerdo con la
Cadena Ser, por mas de mil euros, para un programa regional desde Tudela, que era
difusion a todo Navarra, luego no es el tnico acuerdo que se ha adoptado, y si se plantea



algun otro que entendamos que sea ventajoso, se puede tener en consideracion.

Sra. Rubio: Uno mas de siete mil euros, otro mas de mil. En fin, lo dejo ahi.

Sr. Alcalde: Mas de mil euros por una accion frente a mas de siete mil por varias
acciones.

Sr. Campillo: Por nuestra parte, queriamos hacer un par de ruegos, el primero
tiene que ver con un tema que ha salido en relacion con el Aula de la Experiencia. Como
ya se sabe, desde el mes pasado cuando se presentd una peticidon por parte de la
Asociacion en relacion con una posible mocion y por el interés del Ayuntamiento en
apoyarles en sus reivindicaciones, hemos venido hablando del tema en las sucesivas
Juntas de Gobierno y he venido preguntando sobre los contactos que el Equipo de
Gobierno mantenia oficialmente con la Asociacion, asi como con el Vicerrector, para ir
conociendo la evolucion del tema, e insistiendo, que es lo que ahora vuelvo a repetir, en
la necesidad de llegar a algtn tipo de acuerdo, que es de lo que de alguna manera hemos
venido hablando durante todo este tiempo, desde el primer dia se hablé de buscar algin
consenso en un acuerdo que significara por parte del Ayuntamiento, si nos poniamos asi
entre todos los Grupos, pudiéramos apoyar las reivindicaciones de la Asociacion de
Estudiantes en los términos en los que evidentemente se establecieran.

En la tltima reunion de la Junta de Gobierno conocimos la informacion que ahora
acaba de dar el Sr. Alcalde en relacion con esa respuesta del Vicerrector, que yo por mi
parte ya indiqué que no compartia, porque no entendia como se podia decir, que, incluso
aunque hubiera mas alumnos, mas demanda, a esos alumnos hoy se les dijera que no van
a poder matricularse y que esperen al afio que viene. Evidentemente es un contrasentido
cuando se estd queriendo hacer una campafia de apoyo a la promocién y al &nimo para
conseguir mas alumnos que se matriculen, y al mismo tiempo saber que aunque se
matriculen mas, evidentemente, no van a poder obtener plaza. Es algo paradodjico que
nosotros que nosotros no entendemos y por eso insistia ante el Alcalde que a pesar de eso
tuviéramos una reunion ya todos juntos, que hasta ahora no hemos tenido, los cuatro
Grupos con este tema, y, de acuerdo con la Asociacion de Estudiantes para ver si cabe o
no, evidentemente, alguna postura comun en relacién con este tema.

Es de las distintas cuestiones que han salido ahora en declaraciones
institucionales es la primera que surgid, hace mas de un mes, la mas antigua como si
dijéramos, y sin embargo es la todavia esta sin resolver en ningun tipo de acuerdo, y por
eso quiero dejar constancia de la insistencia en que la resolucion final en los términos que
sea se pueda producir.

El segundo ruego tiene que ver con una noticia que ha aparecido estos dias, y es
que han vuelto a nombrar y a poner en marcha el Consejo Navarro del Deporte, en el que
hay un representante del Ayuntamiento, el Técnico de Deporte, y tiene, segiin hemos
leido en los medios, como cometido fundamental, el revisar el Plan estratégico del
deporte en Navarra del ano 2010, en la que entonces ya comenté que Tudela estaba muy
poco representada, a Tudela no se le reconocian apenas necesidades de este tipo para
insistir en que, aprovechando esa presencia la revision de ese Plan estratégico en relacion
con el deporte base, en relacion con el modelo de gestion de tipo deportivo, podamos
tener informacién de lo que se estd gestando y al mismo tiempo trasladar los intereses de
Tudela a ese marco de decisiones del que hasta ahora, parece ser, no estabamos
demasiado informados.

Sr. Alcalde: Con respecto al primer tema, en la ultima Junta de Gobierno
quedamos que iba a tener una reunidon con los miembros de la Asociacion para ver el
planteamiento que se habia hecho y a partir de ahi juntarnos y poder ver si llegadbamos a
algtn acuerdo o no. Eso estd asi y en eso estamos.




Con respecto al Consejo Navarro del Deporte, comunicar a este pleno, ya que ha
sacado el tema, si no hubiese sido a la Comision Informativa de Deportes, que el
representante de Tudela ha entrado en la Permanente, lo cual es una buena noticia para
hacer un seguimiento exhaustivo de la situacion del deporte en Navarra y poder defender
de una forma mas interesada nuestros propios intereses, valga la redundancia. Creo que
es una buena noticia que el Coordinador Deportivo pueda estar ahi y defender nuestros
intereses.

De todos los miembros que forman el Consejo Navarro del Deporte, si no me
equivoco, habia un representante de Tafalla, un representante de Villava y uno de Tudela,
¢éstos eran los que representaban al deporte municipal; que los ayuntamientos son los que
mas invierten en deporte de toda Navarra, y precisamente eran los que menos
representados estaban, pero hemos tenido la suerte de que el representante de Tudela esta
en la Permanente; por lo tanto, nos tendran informados, y seguro que se implica con el
proceso.

(Algln ruego o pregunta mas?

Y no habiendo mas asuntos de que tratar, el Sr. Alcalde da por finalizada la
sesion, siendo las veintidds horas y treinta y cinco minutos, de la que se levanta la
presente acta, que firma el Sr. Alcalde, conmigo el Secretario de que certifico.



