SESION ORDINARIA DEL ~PLENO DEL M.I. AYUNTAMIENTO DE
TUDELA, CELEBRADA EL DIA 24 DE MARZO DE 2011.

En la Casa Consistorial, sita en Plaza Vieja, 1, bajo la Presidencia del Sr.
Alcalde, D. Luis Casado Oliver y con asistencia de los Concejales y Concejalas Sres/as.,
Dofia M* Victoria Castillo Floristan, Don Fernando Inaga Pafios, M* Isabel Echave
Blanco, Don Ricardo Lopez Pérez, Don Jesus Alava Sesma, Dofia Mercedes San Pedro
Lépez, Dona Ana Agiiera Angulo, Dofia Mercedes Pérez Lizar, Don Jos¢é M* Navarro
Fandos, Don Fernando Ferrer Molina, Don Manuel Francisco Campillo Meseguer,
Dofia Ana-Concepcion Puyo Gracia, Don Abel del Rey Palacios, Dofla Ruth de Rioja
Marcos, Don Juan Antonio Roman Garcia, Don Mariano Cerezo Puig, Dofia Milagros
Rubio Salvatierra y Dofia Ana Maria Ruiz Labata dio comienzo la sesion a las diecisiete
horas.

Excusan su asistencia la Concejal Sra. Dofia Elena Magéan Lopez y el Concejal
Sr. Don José Luis Lopez Villares.

Actlia como Secretario, el de la Corporacion, Don Enrique Mateo Sanz.

1.- Acta de la sesion plenaria celebrada el dia 25 de febrero de 2011.

(Alguna intervencion? Se aprueba el acta de la sesion celebrada el 25 de febrero
de 2011.

COMISION INFORMATIVA DE HACIENDA Y CUENTAS

2.- Aportar_a la Fundacion Maria Forcada el edificio Casa Palacio del
Almirante, sito en calle Ria, 13 (donado al Ayuntamiento de Tudela por D®. Maria
del Carmen Forcada Gonzilez).

Sr. Secretario: Proviene de la Comision Informativa de Hacienda y Cuentas y
tiene su antecedente en el acuerdo de este Pleno de 5 de febrero de 2007, que acordo
aceptar la donacion de la Casa Palacio del Almirante, efectuada por Dofia Maria del
Carmen Forcada, con una serie de condiciones. Entre ellas estaba la rehabilitacion del
edificio, la creacion de una Fundacion con el nombre de la donataria, y la aportacion del
edificio a la citada Fundacion una vez que finalizasen las obras.

Se hace referencia a la adjudicacion, finalizacion de obras, etc., por lo tanto
procede efectuar la aportacion, y se acuerda aportar a la Fundacion Maria Forcada el
edificio Casa Palacio del Almirante, sito en calle Rua, 13 (donado al Ayuntamiento de
Tudela por D*. Maria del Carmen Forcada Gonzalez).

Sr. Alcalde: Gracias. ;Alguna intervencion? ;Estariamos de acuerdo? Se
aprueba por asentimiento el punto numero dos del orden del dia.

COMISION INFORMATIVA DE ORDENACION DEL TERRITORIO

3.- Aprobar el convenio de colaboracion con el Departamento de Asuntos
Sociales, Familia, Juventud y Deporte del Gobierno de Navarra, para la
construccion y puesta en marcha de un Complejo de Servicios Sociales que incluya
el Centro de Servicios sociales del drea de Tudela, un Centro de Autonomia y

Productos de Apoyo (CAPA). y un Punto de Encuentro Familiar en la parcela

municipal 24, poligono 2. sita en calle Camino Caritat, 17 (Antiguo Matadero
Municipal).

Sr. Secretario: Es un dictamen de la Comision Informativa de Ordenacion del
Territorio donde se dice que la Direccion del Departamento de Asuntos Sociales,
Familia, Juventud y Deportes del Gobierno de Navarra se ha dirigido al Ayuntamiento
con el objeto de solicitar unos espacios municipales en los que poder llevar a cabo la




construccion y puesta en marcha de un Complejo de servicios sociales que incluya un
Centro de Servicios Sociales especializados, un Centro de Recursos y un punto de
Encuentro Familiar.

Se hace referencia a la disponibilidad del Ayuntamiento en lo que son las
instalaciones del antiguo Matadero municipal de una serie de locales que se ajustan a
las pretensiones del Gobierno, y éste plantea un modelo de convenio de colaboracion
para llevar a cabo esta cesion, proponiéndose aprobar el citado convenio.

Sr. Alcalde: Gracias. Hay presentada una enmienda. La Concejal de Ordenacion
Urbana tiene la palabra.

Sra. Castillo: Es una enmienda “in voce” que se propone para su aprobacion
por el Pleno, exclusivamente en aras al cumplimiento del articulo 128.3 de la Ley Foral
6/90 de Administracion Local de Navarra, refiriéndose fundamentalmente al tiempo de
duracion de esta cesion que son los veinte afios, incluyéndola en el convenio por lo que
se afadiria en la clausula tercera, después del pentltimo parrafo, lo siguiente: “El plazo
maximo de duracion de la cesion de uso sera, independientemente de lo dispuesto en el
parrafo anterior, de veinte anos de acuerdo con lo establecido en el articulo 128.3 de la
Ley Foral 6/90 de 2 de julio de la Administracion Local de Navarra™.

Sr. Alcalde: Gracias. ;Alguna intervencion? Sr. Cerezo tiene la palabra.

Sr. Cerezo: Mi voto va a ser afirmativo, pero, no obstante, entiendo que es
necesario empezar a ubicar espacios donde tanto las asociaciones de vecinos como los
colectivos puedan ya ir utilizando espacios municipales, e incluso para este Centro
multidisciplinar que parece ser que es en lo que quiere convertirse dicho espacio, pero,
como decia antes, mi voto va a ser favorable pero no sin antes remarcar una serie de
cuestiones que creo que son de vital importancia, porque es un tema que todavia lo
tenemos muy en mantillas y tendriamos que hablarlo mucho mas, sobre todo con los
colectivos a los que se pretende luego trasladar y que entren en la gestion del Centro a
la hora de su utilizacion, porque, quien mejor que ellos para determinar las necesidades
precisamente de dichos colectivos o de las asociaciones, y en cualquier caso todavia nos
queda, o quedaria, la ratificacion por parte del Gobierno de Navarra de entrar a formar
aquellas prestaciones que tiene que hacer a través del Centro Social y Encuentro
Familiar que se pretende construir.

Creo que es un tema que todavia estd ahi, que es necesario iniciar y que por
supuesto en la legislatura que viene es donde se tendra que dar forma de verdad, a pesar
de que la linea maestra si que viene recogido en el dictamen de la Comision, pero creo
que todavia se debe repulir mucho mas porque en el momento en que se nos presentd en
la Comisién de Servicios Sociales la verdad es que nos quedamos todos un poco
descolocados porque no esperabamos un Centro de esta magnitud, por lo tanto pediria
que siga su aprobacién, pero con una mayor participacion en el disefio de la necesidad y
del control del Centro.

Sr. Alcalde: Gracias. Nafarroa Bai tiene la palabra.

Sr. Rubio: Nuestro voto sera favorable a cualquier centro que quiera el
Gobierno de Navarra poner en marcha referente a asuntos sociales puesto que es
sumamente necesario que vengan servicios y que se regulen de la mejor forma posible.
Sin embargo, hay algunas cuestiones que si queremos comentar, por un lado, ya era
hora de que se habilitase un lugar en condiciones para el Punto de Encuentro familiar,
una reivindicacion desde hace demasiado tiempo, que se estaba dando de una forma que
no era la mas adecuada precisamente por la falta de ubicacion ad hoc.

Por otro lado, no sabemos exactamente cuidndo va a empezar este Centro,
cuando va a estar terminado, cudndo se va a poner en marcha, son las cuestiones que
mas nos interesan, porque firmar el convenio y desde luego llevar a cabo la firma



adecuada y que en razén a las competencias que se refieren pasen al Area de Asuntos
Sociales y de la Mujer desde Urbanismo es logico, todo lo que se propone al Pleno es
logico, pero lo que interesa es la efectividad de la medida, ;se tiene conocimiento de
cuando estard en marcha? ;cuales son los compromisos adquiridos al respecto por el
Gobierno de Navarra? Esta es una cuestién importante. Por otra parte {qué pasa por fin
con la Brigada, donde va a parar, como esta el estudio de posible descontaminacion de
la zona que habldbamos, van a ir alli o no en la zona donde estaba ubicada Rohm and
Haas? cuestiones laterales al tema que se nos pueden comentar.

En todo caso, insistimos, para nosotros lo mas importante es saber cuando se va
a poner en marcha, y luego de paso otro asunto, se contestd por parte del Gobierno de
Navarra al requerimiento del Ayuntamiento de que se hiciese cargo del Centro de
Atencion Integral de la Mujer, se contestd que no tenian previsto poner en marcha
centros de las caracteristicas que tiene el del Ayuntamiento de Tudela, cosa curiosa
porque aunque lo tuviesen previsto con otras caracteristicas, aqui no han puesto nada en
marcha, y sin embargo la ley les compromete, y si decian que cuando estuviese este
Centro de Servicios Sociales, suponemos que se referian a éste, cabia hablar de la
puesta en marcha de equipos interdisciplinarios de atencion a la mujer, que era lo que si
tenia previsto el Gobierno de Navarra, luego también queremos preguntar a ese respecto
si se ha hablado en estos términos con el Gobierno de Navarra, si van a incorporar los
equipos interdisciplinarios a los servicios que se presten en este Centro, en qué van a
consistir exactamente, en todo caso creemos que es el momento de hablarlo si queremos
que estén desde el momento en que comience el funcionamiento del Centro.

Sr. Alcalde: Gracias. Partido Socialista tiene la palabra.

Sr. Campillo: Nuestra posicion es favorable a la firma de este convenio sin
duda porque la presencia del Gobierno de Navarra en el Area de Asuntos Sociales aqui
en Tudela era limitada, ademas estaba utilizando locales municipales de manera
provisional, y dotar al Gobierno de Navarra de un centro propio con mejores
instalaciones y mas adecuadas para los servicios que se quieren implantar nos parece un
avance claro y por tanto nuestro apoyo sin mayor reparo, pero es verdad que también se
ha dicho ya como contrapunto al debate sobre el Centro de Atencidon Integral a la
Mujer, que se echa en falta que el Gobierno de Navarra no prevea la incorporacion del
Centro de Atencion Integral a la Mujer a este Centro de Servicios, o al menos del
servicio que considera el Gobierno de Navarra que deberia llevarse a cabo, sobre todo
teniendo en cuenta que este convenio a su vez le da al Gobierno de Navarra un tiempo
de ejecucion de ese proyecto y de implantacion, con lo cual, quizé hubiera sido bueno
que en éste o0 en otro convenio similar y en paralelo hubiese también un compromiso del
Gobierno de Navarra para asumir ese Centro Integral a la Mujer porque hasta ahora en
el comunicado que se nos dio queda “sine die” la posibilidad de que se lleve a cabo, no
desde luego este afio, y como digo, en este convenio si se marcan ya unos plazos para
esa actividad y en el otro no quedan plazos de ningun tipo.

Una vez manifestada esa salvedad, digamos como contrapunto a esta voluntad
politica del Gobierno de Navarra, que apoyamos, y simplemente solicitamos que en la
medida en que se pueda también, con éste o en otro convenio, se traduzca la
incorporacion del Centro de la Mujer al Gobierno de Navarra.

Sr. Alcalde: Gracias. Cuando se empez6 a trabajar con el Centro Civico Social,
con los colectivos, se estuvo trabajando en paralelo con el Gobierno de Navarra para
habilitar espacios para todo el desarrollo social que tiene que hacer el Gobierno de
Navarra en las comarcas, y Tudela como centro comarcal del area que le corresponde
estuvo trabajando en estas posibilidades.



Lo que se pretende ahora es plasmar por escrito el compromiso por parte del
Ayuntamiento de la cesion de esos espacios, ;cuando se van a llevar a cabo? Yo creo
que es un tema que no va a tener respuesta en esta legislatura, el Gobierno de Navarra
no nos va a dar fecha, otra cosa es que nosotros como Ayuntamiento tengamos que
presionar para que venga cuanto antes, siempre y cuando hayamos sacado a la Brigada
de obras, que es otro tema también importante. Se estan barajando distintas alternativas
junto con la propia Brigada de obras, se estd cuantificando cuanto costaria el traslado de
la misma para poderlo prever en un futuro inmediato, porque también nos interesa a
nosotros trasladar a la Brigada cuanto antes, venga este Centro o no, pero insisto, dentro
del proceso de implantacion de los servicios que vaya a hacer el Gobierno de Navarra,
si va a incluir o no todo el tema de atencion a la mujer, en estos momentos no vamos a
tener respuesta.

A mi me gustaria que en los presupuestos del Gobierno de Navarra para el afio
2012 aparecieran ya partidas econdmicas para poder desarrollarlo, creo que seria lo
adecuado porque en el afio 2011 seguro que no, y eso ya dependerd la presion de este
Ayuntamiento al Gobierno de Navarra para que cumpla la normativa que ha aprobado el
Parlamento para que pueda dar los servicios que le corresponden en esta Comunidad.

Nafarroa Bai tiene la palabra.

Sra. Rubio: Desde que se desarrollo la ley del afio 2003 de Atencion a victimas
de violencia de género el Gobierno de Navarra esta incumpliendo en este aspecto.

Como se recordara, a requerimiento nuestro, y supongo que también por
voluntad de Alcaldia, pero tras reiterados requerimientos nuestros, el Ayuntamiento
formalmente envid un escrito al Gobierno de Navarra y se nos entregd hace poco la
respuesta en ese sentido. Considero que es hora de pedirles que concreten ya, han
transcurrido ocho afios desde la ley, y preguntarles en primer lugar si van a poner en
marcha en ese Centro los equipos interdisciplinarios, y segundo, las caracteristicas del
conjunto del Centro y los servicios que van a prestar. Creo que no estd de mas el
hacerlo a la vez, luego, por otra parte hay que tener en cuenta que son servicios
prioritarios y entonces ;qué pasa? decimos que en esta legislatura no, ya sabemos que
no se va a poner en marcha, pero en esta legislatura en los meses que quedan tenemos
que seguir estableciendo compromisos, igual que ahora y el Gobierno de Navarra puede
establecer compromisos que tendran que continuar quienes sigan con esa labor respecto
a los servicios que van a prestar. No olvidemos que son meses habiles a todos los
efectos, en los que por cierto todos cobran.

Sr. Alcalde: Gracias. Creo que cuando nos contestan al escrito que enviamos
respecto al Centro Integral a la Mujer, que responden que no tienen partidas econémicas
para el ano 2011 porque estd muy ajustado, el Gobierno de Navarra hoy no se puede
comprometer en nada con respecto al afio 2011 porque no tiene capacidad econdémica, y
por lo tanto lo dejard para el siguiente equipo de gobierno que entre, y nuestra
obligacion serd el presionar a ese quipo de gobierno para que en el Presupuesto del afo
2012 haya partidas econdmicas concretas para poder llevar a cabo este planteamiento, y
en el convenio aparece a qué se van a dedicar esas naves, y ya contamos ahi para qué
materia lo solicita Asuntos Sociales del Gobierno de Navarra.

Sra. Rubio: No especifica mas que el CAPA y el Centro de Servicios
Especializados pero no se alude a lo que estamos comentando, no obstante, quizas no
merezca la pena continuar con una discusion en la que nos vamos a repetir, pero, insisto
en que si podrian concretarse compromisos. Claro que se ha incumplido durante ocho
afios, pero creo que a la hora de establecer un convenio, que es lo que estamos
firmando, si podrian establecerse mas detalladamente algunos compromisos, €so es
solamente lo que quiero decir, a partir de ahi cada cual sabe, seguiremos presionando.



Sr. Alcalde: Gracias. (Alguna intervencion mas? Pasamos a votar la

incorporacion de la enmienda. ;Votos a favor? Queda incorporada la enmienda.
(Votos a favor del punto nimero tres del orden del dia? Queda aprobado el

punto numero tres del orden del dia, junto con la enmienda, por asentimiento.
4.- Resolver el expediente de desafectacion de 117.574 m? de terreno

comunal (poligono 27 de Monte Canraso. parcelas 160, 169, 170 v 172; iniciado por

Pleno de 28 junio 2005). para su posterior cesion de uso a DESARROLLO SOLAR

DE NAVARRA, S.L. para la instalacion de una huerta solar, por desistimiento del

propio interesado; archivar autorizacion de ocupacion de parte de las parcelas 11,
163 y 226 del poligono 27, para la instalacion de centro de seccionamiento y linea
Eléctrica de 13.2 Kv.; reclamar el pago del canon de los afios 2009 y 2010 por dicha
ocupacion, que ascienden a 444.11 euros: y devolverle 1a garantia de 5.290.83 euros.

Sr. Secretario: Es un dictamen de la Comision Informativa de Ordenacion del
Territorio, tiene su antecedente en el escrito que ha presentado Jos¢ Maria Gracia, en
representacion de Desarrollo Solar de Navarra, S.L., renunciando a ejecutar el proyecto
de instalacion de una Huerta Solar en unos terrenos comunales en Monte de Canraso,
presentandose en el Pleno porque esta solicitud dio pie a dos acuerdos plenarios, uno de
28 de junio de 2005 desafectando 117.564 metros cuadrados de terreno comunal y uno
posterior de 30 de enero de 2009, autorizando la ocupacioén de una serie de terrenos
comunales para la instalacion de un centro de seccionamiento y una linea eléctrica de
evacuacion.

Como consecuencia de la no ejecucion de ese proyecto lo que se plantea es
simplemente resolver expediente de desafectacion de 117.574 m? de terreno comunal
(poligono 27 de Monte Canraso, parcelas 160, 169, 170 y 172; iniciado por Pleno de 28
junio 2005), para su posterior cesion de uso a DESARROLLO SOLAR DE
NAVARRA, S.L. para la instalacion de una huerta solar, por desistimiento del propio
interesado; archivar autorizacion de ocupacion de parte de las parcelas 11, 163 y 226
del poligono 27, para la instalacion de centro de seccionamiento y linea Eléctrica de
13,2 Kv.; reclamar el pago del canon de los afios 2009 y 2010 por dicha ocupacion, que
ascienden a 444,11 euros; y devolverle la garantia de 5.290,83 euros.

Sr. Alcalde: Gracias. ;Intervenciones? Nafarroa Bai tiene la palabra.

Sr. Rubio: Vamos a votar favorablemente estos puntos porque si desisten los
propios que lo van a llevar a cabo, légicamente hay que votar favorablemente, pero
quiero recordar por un lado que el Ayuntamiento tiene pendiente a nuestro juicio la
necesidad de establecer un poligono o una regulacion para este tipo de usos que
debieran de proliferar, y que sin embargo por otro lado se ven frenados fruto de la
politica de subvenciones del Gobierno.

Es muy curioso que cuando mdas necesitamos el reforzar la produccion de
energias renovables, después debatiremos la mocion de Garofia y podremos hablar de
Japon y de lo que haga falta, pero cuando ya era previamente necesario y ahora la
evidencia de los hechos nos viene a confirmar que tenemos que insistir mas por ahi, nos
encontramos con situaciones como éstas, que quien ha querido llevar a cabo un
desarrollo solar tiene que dejarlo de lado por falta de apoyos institucionales al respecto,
que al principio parecian y se prometian muy intensos y que de repente se cayeron.

Nuestra apuesta desde luego por las energias renovables, seguiremos empujando
para que este tipo de instalaciones, con la debida regulacion también por todas las
partes, incluido en el territorio, tengan los apoyos que requieren y puedan verse
impulsados. Vivimos en un pais donde no falta ni el aire ni el sol, lo cual no quiere
decir que ancha es Castilla y que se pueda colocar cualquier cosa en cualquier sitio,
pero debidamente regulados es por ahi por donde debiéramos de insistir, una lastima




tener que decir que si a puntos como estos.

Sr. Alcalde: Gracias. jAlguna otra intervencion? ;Estariamos todos de acuerdo?
Se aprueba el punto ntimero cuatro del orden del dia por unanimidad.

DECRETOS Y RESOLUCIONES

5.- Decreto de Alcaldia 3/2011. de 28 de febrero. por el que se aprueba el
expediente de liquidacion de los Presupuestos de 2010 del Ayuntamiento de Tudela
vy su Organismo Autéonomo Junta de Aguas.

6.- Resoluciéon de Alcaldia 508/2011, de 8 de marzo. que resuelve el

sobreseimiento (por caducidad y prescripcion) de varios expedientes sancionadores
relativos a denuncias de trafico; y se anulan recibos por valor de 24.639 euros.

Sr. Secretario: Se da cuenta del Decreto nimero 3/2011 de 28 de febrero,
aprobando el expediente de liquidacion de los Presupuestos de 2010 del Ayuntamiento
de Tudela y de su Organismo Auténomo Junta de Aguas, una Resolucion de Alcaldia de
8 de marzo que resuelve el sobreseimiento por caducidad y prescripcion de varios
expedientes sancionadores relativos a denuncias de trafico y se anulan recibos por valor
de 24.639 euros.

Sr. Alcalde: Gracias. ;jAlguna opinién o aclaracion? Nafarroa Bai tiene la
palabra.

Sra. Rubio: Solamente aclarar, como método, si a raiz del Decreto de Alcaldia
por el que aprueba el expediente de liquidacion de Presupuestos del 2010 habra alguna
ronda de intervenciones mas que de aclaracion de opinion, o si lo dejamos, si
consensuamos todos dejarlo para el Pleno el mes que viene, solamente lo pregunto
porque recuerdo en ocasion similar pasada que comenté el dejarlo para el Pleno
siguiente, y sin embargo comenzo el debate, entonces para ver como lo establecemos.
Logicamente pienso que aqui se ha dado cuenta del Decreto de Alcaldia, no le veo
excesivo sentido a este procedimiento pero estd asi, y a mi juicio tendriamos que
debatirlo una vez que lo hayamos visto en la Comision de Hacienda, pero pregunto cual
va a ser el sistema.

Sr. Alcalde: Yo agradeceria que fuese como ha planteado usted. Es un tema que
se aprob¢ inicialmente en Comision de Hacienda, que estd expuesto al publico, se tiene
que ver si han presentado alegaciones y posteriormente traerlo al Pleno para su
aprobacion definitiva, por lo tanto agradeceria que lo debatiésemos el mes que viene,
porque si hablamos ahora lo haremos también el mes que viene, pero cada uno tiene
derecho a opinar, y no voy a ser yo quien lo prohiba.

(Alguna intervencion mas? Partido Socialista tiene la palabra.

Sr. Campillo: Solamente por aclarar la pregunta de procedimiento que por
nuestra parte también veniamos con esa intencién, dado que desde la Comision de
Hacienda se nos ha dicho precisamente que a comienzos de abril se celebrard una
Comision extraordinaria, especifica, para debatir el tema de las Cuentas, y por tanto sera
en el proximo Pleno donde parece razonable que debatamos este punto.

Sr. Alcalde: Gracias. Dada cuenta de los dos puntos.

7.- MOCIONES

Mocion presentada por el Grupo Municipal de Nafarroa Bai v el Concejal

no adscrito, Sr. Cerezo. en solidaridad con el pueblo japonés. y por el cierre de la
central nuclear de Garofa. solicitando una campana de informaciéon sobre el

derecho al voto de las personas inmigrantes residentes en Navarra.
Se da cuenta de la mocidn presentada por el Grupo Municipal de Nafarroa Bai y

el Concejal no adscrito Sr. Cerezo, en solidaridad con el pueblo japonés, y por el cierre
de la central nuclear de Garoia, y propone, el debate y aprobacion de la siguiente
mocion:



“Tras los gravisimos hechos acaecidos en japon por los terremotos, tsunami y
situacion de las Centrales nucleares, especialmente la de Fukushima I, asumimos la
Declaracion Institucional presentada por IUN-EB en el Parlamento de Navarra, y la
trasladamos al Ayuntamiento de Tudela para su debate y votacidon, recordando que
somos particularmente afectados por beber agua del ebro. El primer ayuntamiento de la
actual etapa democratica, ya aprobo en 1979 la solicitud de cierre de la central nuclear
de garona:

Exposicion de motivos

El terremoto de Japon, seguido por un tsunami, ha llevado a una situacion critica
a cuatro reactores del complejo nuclear de Fukushima I, ha afectado a siete reactores
mas y ha supuesto ya la emision de una nube radiactiva que ha viajado cientos de
kilometros y ha superado en 1000 veces la dosis permitida para el publico en las
proximidades de la central. Existe riesgo evidente de una liberacion continuada y no
controlada de nube radiactiva con efectos nocivos sobre la salud de los ciudadanos y
perjudiciales para todos los seres vivos en una amplia zona del Planeta.

El desastre nuclear japonés, el mas grave tras el accidente de Chernobil, supone
un plus de sufrimiento para el pueblo de Japon que ha soportado el terremoto mas
grave de su historia. Aunque este tipo de sucesos tan destructivos, bien de caracter
natural u originados por los seres humanos, sean improbables, cuando ocurren son
tan catastroficos que obligan a tomar medidas de seguridad extraordinarias en todas las
plantas nucleares del mundo, y hacen recomendable el cuestionamiento y progresivo
abandono de la energia nuclear en el Planeta.

Los perjuicios que originan las centrales nucleares no compensan en absoluto
los beneficios que aportan: No se puede garantizar de forma absoluta la seguridad,
dado que siempre pueden ocurrir accidentes y no existe forma de gestion definitiva
para los residuos de alta actividad. Por tanto, se hace necesario una nueva politica
energética que prevea la supresion gradual de esta fuente de energia.

Ante la dramatica situacion que vive Japdn, que se esta viendo agravada con
forme pasan las horas, y que ha sensibilizado a la sociedad mundial, el Ayuntamiento
de Tudela acuerda debatir y votar las siguientes propuestas:

1.- El Ayuntamiento de Tudela muestra su total solidaridad y apoyo al pueblo
Jjaponés que esta padeciendo los devastadores efectos mortales y destructivos de un
terremoto y consiguiente tsunami, y posteriormente los efectos y amenaza de un
accidente nuclear producidos por la central de Fukushima.

2.- El Ayuntamiento de Tudela considera necesario la apertura de un debate
politico-social sobre la energia nuclear, sus nocivos efectos para el medio ambiente y
la salud humana en caso de accidentes, las medidas de control y seguridad que se
deben implementar en las instalaciones nucleares, y sobre la vida util y segura de las
centrales nucleares mas antiguas de Esparia.

3.- El Ayuntamiento de Tudela se suma a cuantas instituciones, organismos
publicos y organismos sociales vienen reclamando el cierre inmediato de la Central
Nuclear de Garoria (Burgos), que es idéntica al primer reactor de Fukushima I y que va
a cumplir 40 anios en octubre, por los problemas de seguridad que ya viene mostrando
esta planta, ya economicamente amortizada y donde un hipotético accidente con escape
de radiactividad tendria catastroficas consecuencias sobre toda la ribera del Ebro, y
las poblaciones navarras que se encuentran a menos de 80 kilometros de la central. *

Sr. Alcalde: ;Votos a favor de la urgencia? Queda apreciada la urgencia de la

mocion.
Los proponentes tienen la palabra.



Sra. Rubio: Se trata de una declaracion institucional que presentd Izquierda
Unida en el Parlamento de Navarra y que los Concejales firmantes, en concreto el Sr.
Cerezo, Sra. Ruiz y yo misma, hemos visto adecuada para transmitir al Ayuntamiento
por el interés que tenemos en ella, que hubiera sido suficiente como cualquier persona
inquieta con esta realidad, pero ademds porque consideramos que nos afecta de manera
particular.

Queremos recordar que en el primer pleno ordinario del primer Ayuntamiento
democratico después de las elecciones de 1979, todos los Grupos apoyamos una mocion
solicitando el cierre de la central de Garofia, ya entonces 1979, practicamente se ponia
en marcha y ya deciamos que podia afectarnos, y ahora tenemos que tener en cuenta que
aqui se continlia bebiendo agua del Ebro, el rio al que arroja sus vertidos la central
nuclear de Garona.

Daré lectura a la institucién que nosotros presentamos como forma de mocion:

El terremoto de Japon, seguido por un tsunami, ha llevado a una situacion critica
a cuatro reactores del complejo nuclear de Fukushima I, ha afectado a siete reactores
mas y ha supuesto ya la emision de una nube radiactiva que ha viajado cientos de
kilémetros y ha superado en 1000 veces la dosis permitida para el publico en las
proximidades de la central (tengo que aclarar que esto era a fecha 11 de marzo y que
después se han agravado estos datos). Existe riesgo evidente de una liberacion
continuada y no controlada de nube radiactiva con efectos nocivos sobre la salud de las
ciudadanas y ciudadanos y perjudiciales para todos los seres vivos en una amplia zona
del Planeta.

El desastre nuclear japonés, el mas grave tras el accidente de Chernobil, supone
un plus de sufrimiento para el pueblo de Japén que ha soportado el terremoto mas
grave de su historia. Aunque este tipo de sucesos tan destructivos, bien de caracter
natural u originados por los seres humanos, sean improbables, cuando ocurren son
tan catastroficos que obligan a tomar medidas de seguridad extraordinarias en todas las
plantas nucleares del mundo, y hacen recomendable el cuestionamiento y progresivo
abandono de la energia nuclear en el Planeta.

Los perjuicios que originan las centrales nucleares no compensan en absoluto
los beneficios que aportan: No se puede garantizar de forma absoluta la seguridad,
dado que siempre pueden ocurrir accidentes y no existe forma de gestion definitiva
para los residuos de alta actividad. Por tanto, se hace necesario una nueva politica
energética que prevea la supresion gradual de esta fuente de energia.

Ante la dramatica situacion que vive Japon, que se estd viendo agravada con
forme pasan las horas, y que ha sensibilizado a la sociedad mundial, proponemos al
Ayuntamiento de Tudela que debata y vote las siguientes propuestas:

1.- El Ayuntamiento de Tudela muestra su total solidaridad y apoyo al pueblo
Jjaponés que estd padeciendo los devastadores efectos mortales y destructivos de un
terremoto y consiguiente tsunami, y posteriormente los efectos y amenaza de un
accidente nuclear producidos por la central de Fukushima.

2.- El Ayuntamiento de Tudela considera necesario la apertura de un debate
politico-social sobre la energia nuclear, sus nocivos efectos para el medio ambiente y
la salud humana en caso de accidentes, las medidas de control y seguridad que se
deben implementar en las instalaciones nucleares, y sobre la vida util y segura de las
centrales nucleares mas antiguas de Esparia.

3.- El Ayuntamiento de Tudela se suma a cuantas instituciones, organismos
publicos y organismos sociales vienen reclamando el cierre inmediato de la Central
Nuclear de Garonia (Burgos), que es idéntica al primer reactor de Fukushima I y que va
a cumplir 40 afios en octubre, por los problemas de seguridad que ya viene mostrando



esta planta, ya economicamente amortizada y donde un hipotético accidente con escape
de radiactividad tendria catastroficas consecuencias sobre toda la ribera del Ebro, y
las poblaciones navarras que se encuentran a menos de 80 kilometros de la central. *

Sr. Alcalde: Gracias. Intervenciones? Partido Socialista tiene la palabra.

Sr. Campillo: En relacion con el tema que se presenta en esta mocion que tiene
que ver con el terremoto y el tsunami de Japdn, estd claro que ha conmocionado a todo
el mundo el dramatismo de la situaciéon que ha generado en ese pais y en los paises
colindantes incluso en el conjunto del planeta en relacion con los efectos fisicos del
propio movimiento de tierras y de agua, pero también por las consecuencias que ha
tenido en las centrales nucleares afectadas y que evidentemente han liberado
radioactividad y con el consiguiente peligro para la salud y la vida de mucha gente, y
que da lugar al debate precisamente sobre las ventajas e inconvenientes y los peligros
de la energia nuclear, motivo por el cual se presenta ahora aqui esta mocion.

En relacion con este tema la mocion plantea tres puntos que nosotros pasamos a
comentar uno a uno.

En primer lugar con respecto al punto primero nuestro total acuerdo con la
solidaridad y apoyo que se pide para el pueblo japonés, precisamente porque estd
sufriendo de manera directa y gravisima las consecuencias tanto del terremoto y el
tsunami como luego de la radiactividad liberada por las centrales, ahi evidentemente el
apoyo completo a ese gesto.

Con respecto al segundo punto se pide que se abra un debate sobre la energia
nuclear, aqui en este punto, tal como esta redactado nuestra posiciéon seria de
abstencion, puesto que consideramos tan necesario el debate que ya estd abierto desde
hace afios, habiéndose recrudecido en estos momentos por el accidente de Japon, por
tanto no hablariamos de la necesidad de abrir ningiin debate, sino en todo caso de
participar en un debate que ya esta en los medios, esta en la calle, esta en los partidos en
todos los ambitos, y en ese sentido no hariamos sino sumarnos a la opinion que pueda
merecer cada uno la posicion que quiera adoptar en relacion a esa situacion.

Nos parece importante, sin embargo, mas decisivo, el punto tercero en relacion
con la peticion concreta que se hace del cierre inmediato de la central de Garona.
Nuestra posicion como Grupo Socialista en este tema seria contraria a esta peticion que
se hace en estos términos puesto que el Gobierno de Espafia tenia previsto el cierro para
este afio, el 2011, y el afio 2009, hace dos afios, se aprobd por parte del Gobierno un
aplazamiento de dos afios para que el cierre se produzca en julio de 2013, y esas son las
previsiones en las que hasta ahora se estaba trabajando y que nosotros compartimos.

Estamos de acuerdo con que se cierre la central de Garona el afio 2013 tal como
estaba previsto, y al mismo tiempo que se incorporen las medidas que se estan
adoptando no so6lo por parte de Espafia sino del conjunto de la Unidon Europea en
relacion con las medidas de resistencia y los tests que se van a hacer a las 143 centrales
nucleares que hay en toda Europa, a partir de lo cual nosotros también pediriamos y
apoyariamos el cierre, no solo de Garofia, sino de cualquier otra central que no cumpla
los requisitos de seguridad, que tienen que ser mas exigentes que nunca, y que se
establezcan en esa evaluacion que se va a hacer a lo largo de este afio, como digo, por
parte de la Comunidad Europea.

En definitiva, apoyariamos este tercer punto si estuviésemos hablando del cierre
de la central de Garona desde el afio 2013 pero no en los términos en los que aqui esta
establecido.

Sr. Alcalde: Gracias. UPN tiene la palabra.

Sra. Castillo: Para no repetirme en aquellos argumentos que ya han sido hechos
por parte tanto de los proponentes como del Partido Socialista, muy brevemente



comentar justo los puntos en los que se pide el apoyo del Pleno para que la mocion
salga adelante.

Respecto al punto nimero uno es evidente que la solidaridad y el apoyo a Japoén
es algo que estéd casi de mas decir, y que todos, desde el punto de vista humano y mas
alld de cualquier consideracion, evidentemente lo tenemos en cuenta y ademas lo
estamos viviendo dia a dia, y las devastadoras situaciones que parece que pueden darse
lugar en este caso a mas largo tiempo todavia nos hace sentirnos mas implicados con el
pueblo de Japon. Por lo tanto nuestro apoyo como Grupo al punto nimero uno de la
mocion es absoluto.

En el punto nimero dos creemos que han recogido ustedes muy bien la
necesidad de la apertura del debate politico-social que se debe dar en cuanto a la postura
que se ha de tomar sobre la energia nuclear en Espafia. Nosotros creemos que ademas
de ese debate politico social es muy importante que haya técnicos, sobre todo personas
que estén dedicadas a las energias renovables y que puedan aportar parte de los pros y
contras que tienen, como aquellos otros que trabajan dentro del campo fisionuclear y
que también pueden aportar sus propias conclusiones.

Nosotros desde luego como politicos ojala supiésemos de cuestiones técnicas de
este calibre, que estamos muy lejos de conseguir, para poder incluso pedir con mas
ahinco, si cabe, el apoyo sobre las energias renovables, y abandonar si efectivamente
los efectos son, como cabe en el caso de accidente, tan nocivos como ha sucedido en
Japon.

Ustedes lo recogen bien, dicen que las medidas de control y seguridad se deben
implementar en las instalaciones nucleares. A nosotros nos parece fundamental que esto
se haga asi, y que ademas todo eso conllevard que se determine la vida util que tienen,
el tipo de desgaste, el tipo de medidas de seguridad, cualquier otra medida a adoptar en
los casos en que efectivamente un accidente que de manera natural o por cualquier otra
cuestion, mas seguridad todavia debe tener, por lo tanto aprobariamos también en su
totalidad el punto nimero dos de la mocién que presentan.

En el punto numero tres entendemos que van muy decididos a pedir el cierre
inmediato de la central de Garofia. En este sentido creemos que como de alguna manera
en el punto dos lo que estamos pidiendo es también la apertura de ese debate politico
social, y si se nos permite técnico, creemos que ha de ser en ese seno, en esa sede donde
se debata cuanto tiempo puede durar mas o no Garona abierta, si efectivamente puede
durar hasta el afio 2013 o no, si hay motivos de inseguridad o de alarma, y si esa
inseguridad y alarma se nos debe dar a conocer. Efectivamente como personas que
estamos a muy pocos kilometros de la central, y que ademas como usted ha dicho
estamos bebiendo agua del Ebro, aunque también procede de otras centrales que
también nos produce ciertos miedos, aquellos que no somos técnicos, como digo, y que
a lo mejor no sabemos qué efectos nocivos nos pueden causar.

Entendemos lo que estan diciendo, y en esa intencidon de que creemos que lo que
vienen a pedir es un poco lo mismo que se solicita en el numero dos, es decir que haya
de verdad un estudio serio, responsable, con rigor, con personas que efectivamente no
estén, por decirlo de alguna manera, y permitaseme un poco dentro del contexto,
“contaminados” por ninguna de las posturas antagénicas en cuanto a estar muy a favor
de las centrales nucleares o muy en contra, nosotros lo que haremos en el punto nimero
tres es abstenernos, y con esto dariamos salida a la mocion, entendiendo que ese es el
foro donde debe de decidirse el cierre inmediato o no de Garofia. Gracias.

Sr. Alcalde: Gracias. {Mas intervenciones? Los proponentes tienen la palabra.

Sra. Rubio: Sr. Campillo, yo creo que lo que les pasa a ustedes como Grupo
municipal socialista es que son capaces de bajarse de la mochila todas las



reivindicaciones ecologistas que hayan tenido previamente si el Gobierno de la nacion
asi se les pide, que no tienen juicio critico ni voluntad propia, lldmese Poligono de Tiro
de las Bardenas o llamese nucleares, y puedo mirar a uno por uno, a quien ha sido
ecologista, a quien no lo es, a quien deja de serlo, a todos, eso es lo que les pasa, y que a
la hora de la verdad es en este tipo de cosas donde hay que demostrarlo, porque estamos
hablando de asuntos que nos afectan y mucho, y me duele hablar asi, pero me parece
sumamente necesario, necesario, por eso lo hago, con sentido de responsabilidad,
porque es en este Ayuntamiento y en esta legislatura en la que por primera vez en su
historia el Partido Socialista estd votando a favor del Poligono de Tiro de las Bardenas,
a favor de la prolongacion de la central nuclear de Garona, por primera vez, claro que
también es cierto que el Sr. Zapatero iba a establecer un calendario para cerrar las
centrales nucleares y don dije digo digo diego, el mercado manda, y si es el mercado de
la electricidad en este caso mas.

Dicho lo cual no me voy a extender en consideraciones, cada cual es
responsable de lo que vota y sabe lo que quiere decir, solamente voy a comentar una
cuestion, Fukushima I Sr. Campillo y Sra. Castillo, Fukushima I cumplia todos los
requisitos de seguridad, es decir, con nosotros no cuenten para decir que se alargue la
vida de Garofia como dijo el Sr. Zapatero y el Sr. Sebastian hasta el afio 2013, no
necesitamos lo que digan los estudios que se van a hacer, hay otros técnicos que ya han
hablado, y aunque ahora digan que cumple los requisitos de seguridad, con nuestro
apoyo no cuenten, seguiremos presentando mociones en contra de eso, y ojala, que no
nos tenga que dar la razén de la imperiosa necesidad ni Fukushima ni ninguna otra
central nuclear.

Lo que si decimos es que ya dia a dia estamos bebiendo el agua del Ebro, y ;qué
informacion tenemos de esa envejecida central nuclear de Santa Maria de Garona? Creo
que en las filas de su Grupo hay quien le puede dar muchos argumentos de lo que le
estoy diciendo, hay quien tiene estudios técnicos en su Grupo de lo que estoy diciendo,
la envejecida central nuclear de Santa Maria de Garofia ha tenido escapes, fugas,
averias, y estamos bebiendo el agua del Ebro, lamento muchisimo que no voten a favor
de esto, y aunque tengan que decir que apoyarian a su gobierno, estdn en su ciudad y
tendria que poderles mas el interés de sus ciudadanos y ciudadanas. Lo lamento de
verdad.

Sr. Alcalde: Gracias. ;Alguna otra intervencién? Sr. Campillo tiene la palabra.

Sr. Campillo: Con respecto a la posicion del Partido Socialista y la respuesta de
la Sra. Rubio quiero aclarar lo siguiente: Sentido critico tiene aquel que adopta una
posicion después de un debate y analiza pros y contras, no el que se mantiene siempre
en la misma posicion pase lo que pase y reiteradamente, puede ser sentido critico o no,
o puede ser sentido dogmatico o puede ser sentido electoralista, pueden ser muchos
sentidos, el sentido critico no esta en el monopolio de la Sra. Rubio, yo también
entiendo bastante de sentido critico y desde luego defender posiciones en cualquier
tiempo y lugar de la misma manera al margen de las circunstancias no es tener sentido
critico.

Quiero recordarle, no sé si es que no tendran sentido critico, que hace una
semana en el Parlamento Vasco, ante una mocion parecida a ésta presentada por
Izquierda Unida, esta posicion fue aprobada por Izquierda Unida, el Partido Socialista,
el Partido Nacionalista Vasco, pidiendo el cierre de la central de Garofia para el afo
2013. No sé si es que Izquierda Unida o la posicion de estos Grupos en el Pais Vasco es
de otro tipo, quiza alli tampoco tienen sentido critico y s6lo lo tiene quien desde esta
posicion en Tudela piensa que la posicion inamovible de siempre es la Unica posible,
eso es mas dogmatismo que sentido critico. Por tanto nuestra posicién no es cambiante



ni estamos aceptando nada que vaya en contra de lo que hemos defendido siempre. El
Partido Socialista ha defendido el cierre de las centrales nucleares, estaba previsto la
vida util para el afio 2011, se ha prolongado dos afios mds, no es ninguna variacion
sustancial, evidentemente las circunstancias de la crisis, de que también por la via del
consumo de la energia de los combustibles fosiles tenemos muchos problemas por la
contaminacion por el CO2 y son faciles de adoptar las medidas de ir paulatinamente
prescindiendo de la energia nuclear en lo que seguimos estando, de modo que no hay
ningin cambio sustancial, ningin dramatismo, ni ningiin cambio de posiciéon como se
quiere dar a entender, es una tergiversacion ridicula y simple de lo que estamos
defendido. Esa no es nuestra postura por mucho que quieran plantearla.

Repito, en otros sitios se ha defendido esto mismo que estamos diciendo
nosotros con total consenso, con total acuerdo. En el Pais Vasco todo el Parlamento
votd a favor de esta mocidon para que en el afio 2013 se cerrase, solamente el Partido
Popular voté en contra y curiosamente aqui esa posicion es planteada como algo
acritico, intolerable y en contra de todas las posiciones tradicionales, no Sra. Rubio, no
dramatice, no saque las cosas de quicio y no convierta nuestra posicion en algo
totalmente inhumano, inadmisible o que va en contra de la sensibilidad social, en
absoluto, seguimos siendo coherentes y responsables con lo que decimos, siempre,
evidentemente, adaptdndolo a las circunstancias de quien estd gobernando, por
supuesto, y tiene que tener el sentido de la responsabilidad de sacar el pais adelante y
poder dar los servicios que hay que dar, y hay que modular determinadas posturas, pero
eso no es cambiar de posicion, eso es asumir un sentido de responsabilidad que lleva
incluido siempre el principio critico. Ser critico es ser analitico, ver pros y contra e ir
adoptando la posicion en virtud de las razones de cada momento, eso es el sentido
critico, no es decir siempre lo mismo en cualquier circunstancia.

Sr. Alcalde: Gracias. Nafarroa Bai tiene la palabra.

Sra. Rubio: En otros debates cuando desde Alcaldia se le sugiere a usted lo que
algunos Grupos municipales del Partido Socialista hacen respecto a cuestiones que
piden, les dice que por qué tienen que mirar al Ayuntamiento de Castejon o al de
Berriozar, que estamos en el de Tudela, y usted nada mas y nada menos que me manda
a la Comunidad Autéonoma Vasca, no sé en qué contexto fue aquel debate porque a la
hora de traer la Declaracion institucional que presentd Izquierda Unida de Navarra, no
he mirado alla, no obstante, como usted bien sabe, estariamos muy dispuestos a poner
en marcha un 6rgano de colaboracion entre la Comunidad Auténoma Vasca y Navarra
en el que poner analizar muchas cosas, es decir, que si alguna vez tiene interés en esto
le apoyaremos, propongase 6rgano de colaboracion, iremos adelante y éste serd uno de
los temas que se puedan debatir conjuntamente, pero mas alla de ese interés suyo por la
Comunidad Autéonoma Vasca, y ahora centrdndonos en la nuestra, en esta Comunidad,
en la de Navarra, esta propuesta es la que mantenemos, y no Sr. Campillo, no se quiera
despachar con cuatro clichés de retorica, no, ni dogmatismo, ni falta de moverse del
sitio, nos movemos en muchas cuestiones, y no s6lo tenemos sentido critico sino
autocritico, y lo demostramos en numerosas cuestiones en este Ayuntamiento y fuera de
¢l, pero a este respecto si usted dice que lo que hay que hacer es analizar para ser
criticos los casos y circunstancias del momento tenga usted en cuenta Fukushima, y
tenga usted en cuenta que es de las mismas caracteristicas que la de Garona, y tenga
usted en cuenta que Fukushima cumplia todos los requisitos de seguridad, lo que pasa
es que entre esos aspectos a tener en cuenta y circunstancias para nosotros no esta el
hecho de cambiar nuestro voto segiin quien gobierne en Madrid, esa es la unica
diferencia.



Sr. Alcalde: Gracias. ;Alguna intervencion mas? Pasamos a votar la mocion. Si
les parece bien a los proponentes las votariamos por puntos.

(Votos a favor del punto primero de la mocion? ;Votos en contra?
(Abstenciones? Quedaria aprobado el punto niimero uno de la mocién por diecinueve
votos a favor.

Votos a favor del punto nimero dos? ;Votos en contra? ; Abstenciones? Queda
aprobado el punto nimero dos de la mocién al obtener catorce votos a favor y cinco
abstenciones (correspondientes a los Concejales y Concejalas del Grupo municipal de
PSN/PSOE).

Votos a favor del punto numero tres? ;Votos en contra? ; Abstenciones? Queda
rechazado al obtener tres votos a favor, once abstenciones (correspondientes al Sr.

Alcalde v Concejales v Concejalas del Grupo municipal de UPN) v cinco votos en

contra (correspondientes a los Concejales y Concejalas del Grupo municipal de PSN/
PSOE).

8.- RUEGOS Y PREGUNTAS

Sr. Alcalde: Sra. Rubio tiene la palabra.

Sra. Rubio: Hace algunas semanas en Junta de Gobierno Local trasladé un
ruego que en realidad viene de algunas vecinas que solicitan que haya servicio de
autobus al Hospital durante el tiempo de consultas externas, y se quedo por parte del Sr.
Alcalde en mirar qué tiempo quedaba en blanco, en hacer algunas cifras, en fin, ver un
poco qué posibilidades habia, y pregunto como esta el asunto.

La semana pasada las trabajadoras despedidas de las piscinas entregaron varios
cientos de firmas apoyando su reivindicaciones y el tema fue visto, aunque no pude
estar esa semana, pero fue tratado en Junta de Gobierno Local tras solicitar mi
compaifiera Sra. Ruiz, que la Junta se diese por enterada de que las firmas y el escrito se
habian registrado, en concreto hacia relacion al pago de salarios y alguna otra cuestion,
quedando en la Junta en informarse al respecto y ver exactamente lo que podia y debia
hacer el Ayuntamiento, y mi pregunta es si se habia avanzado en esta materia.

Por otra parte también queria preguntar, ya lo hice en Comision Informativa de
Urbanismo, si hemos requerido al Gobierno de Navarra, al Departamento de Medio
Ambiente, el estudio que hizo sobre emisiéon de ruido por parte de la Papelera en
horario nocturno, en zonas fundamentalmente de este lado del rio Ebro.

También queria comentar si se han recibido mas alegaciones en contra del
aumento de potencia de la STR de Azucarera de Iberdrola, y si nos hemos dirigido ya a
la empresa para que se lleve a cabo el apantallamiento prometido en su momento y las
medidas que minoricen de alguna forma el impacto visual y auditivo, aparte de
continuar recogiendo las alegaciones para que el propio Ayuntamiento se dirija al
Gobierno de Navarra, tal como ya solicitamos en Comision, trasladandole la mocion
que fue aprobada por este Ayuntamiento al objeto de trasladar esta subestacion.

Sr. Alcalde: Con respecto a los horarios el ultimo autobus que da servicio al
Hospital por la mafiana es a las 13 horas y 53 minutos y el primero por la tarde es a las
15 horas y algunos minutos. Se ha hecho la consulta con la empresa del transporte
publico y cabria la posibilidad de afadir un autobls mas para intentar compensar un
poco ese vacio. Estamos ahora en negociaciones con el Hospital para ver cudl seria la
hora ideal para que coincida justo con la salida de las ultimas consultas. No va a
suponer ningun coste afiadido, y esperamos que en un par de semanas se haya puesto en
servicio ese autobtis. Lo daremos a conocer, pondremos la publicidad y paulatinamente
se ira modificando toda la publicidad del resto de marquesinas.

Sra. Rubio: Agradecemos mucho esta gestion rapida y la puesta en marcha.
Queremos recordar que en su dia también nos hicimos eco de lo que planteaban algunos




vecinos con el autobts de la Virgen de la Cabeza y que también se le dio salida al tema,
y en esta materia realmente los vecinos estan encontrando solucion al asunto.

Sr. Alcalde: También comunicarle que la empresa Arasa no tenia ni como queja
ni como sugerencia ese aspecto, pero entendiamos que era importante porque si se
amplia el servicio de consultas era l6gico incrementar los horarios de autobus.

Respecto a las trabajadoras de las piscinas, es cierto que en la Junta de Gobierno
la Sra. Ruiz me trasladé una documentacion, se dio cuenta en la Junta, nosotros la
hemos estudiado técnicamente y hoy ha firmado el Concejal un requerimiento a la
empresa con respecto al tema del pago de las néminas, porque es cierto que en el pliego
de condiciones hace alguna mencién, se le concede un plazo de quince dias para que
responda y presente toda la documentacion y de ese modo comprobar esa situacion,
porque en caso contrario se le podria sancionar como falta grave y asi se tramitaria
como tal el expediente.

Sra. Rubio: Con respecto a lo que planteaban las trabajadoras en su escrito
porque también se decia en el acta que se les iba a dar respuesta.

Sr. Alcalde: Hemos hecho el requerimiento y ahora se les dara contestacion a
las trabajadoras con la copia del escrito que se ha mandado, etc.

La Sra. Castillo tiene la palabra.

Sra. Castillo: En cuanto a la emision de ruido sobre todo nocturno que era lo
que interesaba mads, nos pusimos en contacto con el Departamento de Medio Ambiente,
en concreto con el Sr. Zuazu, y lo cierto es que no mostré6 ninguna reticencia, al
contrario, le pareci6 muy oportuno, lo Gnico que nos dijo es que nos avisaria como
Ayuntamiento cuando se iba a producir, pero que evidentemente no lo iba a hacer
publico por razones obvias. En el momento de que esto sea asi, no creo que tarde
mucho, se les comunicarda la medicion, ademds se exigird el cumplimiento de las
exigencias que supone tener una instalacion de este tipo que conlleva, como usted bien
sabe, requisitos muy exquisitos en cuanto a esta cuestion. En cuanto nos digan que lo
van a hacer lo comentaremos o bien en Comision o por medio de correo electronico.

Sra. Rubio: Agradecer por supuesto la disposicion del Sr. Zuazu, asi como el
hecho de que se le haya trasladado. Espero también que no nos olvidemos, como en su
dia ya dijimos, el que se incluya en la medicion los sonidos de baja frecuencia, puesto
que hay mucha gente sensible a ellos, y que se estd demostrando de acuerdo ademas al
estudio que se hizo también por la Union Europea, que, en ocasiones produce tantos o
mas trastornos que el sonido tipico.

Sra. Castillo: También en ese sentido nos recordd que en todo caso la
obligacion legal era en alta frecuencia.

En cuanto a la subestacion de la Azucarera todavia hoy mismo hemos recibido
otra alegacion y vamos a esperar los dias que comentamos para recibir todas.

Tal como quedamos, respecto a cuestiones de apantallamiento, etc., hasta que no
tenga la licencia no van a poder hacerlo, estando prevista la celebracion de la Comision
Informativa a primeros de este mes, siendo ésta la que establezca cudles son las
condiciones y caracteristicas que iba a tener nuestro asentimiento o no a la concesion de
la licencia, luego tenga perfectamente por seguro que seremos todos los miembros de la
Comision los que pongamos, como dijimos, las condiciones para que el
apantallamiento, el ruido, la medicion que se tenga que derivar, etc, se establezca por
parte de la Comision.

Sr. Alcalde: ;Mas ruegos o preguntas? Sra. de Rioja tiene la palabra.

Sra. de Rioja: Buenas tardes. Nuestra pregunta es en prevision de un posible
ascenso del Ribera Navarra de futbol sala a Divisién de Honor, y siendo conscientes de
que no hay instalaciones preparadas en la ciudad para jugar en esa categoria en esta



modalidad deportiva, si la liga de futbol sala ha hecho algin requerimiento al
Ayuntamiento para jugar en Division de Honor, para reformar alguna instalacion
deportiva y si estd el Ayuntamiento en disposicion de acometer estas reformas, si hay
dinero para ellas y qué plazo ha marcado la liga de futbol sala.

Sr. Alcalde: Si que se estd en contacto con la Federacion y con el Club Ribera
de futbol sala ante el posible ascenso del equipo a Division de Honor y por supuesto
que desde este Ayuntamiento se hara todo lo posible para que esos partidos se jueguen
aqui. El martes de esta semana estuve reunido con los técnicos de Deportes, el Concejal
del Area y el responsable de la Federacion espafola de futbol sala, visitando el
polideportivo municipal para ver cudles eran los problemas y posibles soluciones, por lo
tanto estamos viendo los problemas que existen para luego poder cuantificar y
determinar como se llevan a cabo las reformas necesarias para mejorar el polideportivo
y poder jugar los partidos en Divisiéon de Honor.

Primero nos tendrdn que dar cuales son las necesidades reales y una Técnico
haré la revision del proyecto, pero no le voy a dar ninglin plazo porque normalmente
suelen utilizar muy bien esa informacion para hacer otras cosas que no es precisamente
mejorar la situacion.

Sra. de Rioja: No hablo de un plazo que conceda el Ayuntamiento, pregunto si
la liga les ha marcado alglin plazo.

Sr. Alcalde: Los plazos son que el campo tiene que estar listo para el momento
en que se solicite jugar los partidos si asciende a Division de Honor. Primero tenemos
que ver qué hay que hacer, segundo, hay que arreglarlo, tercero, el equipo tiene que
querer jugar en Division de Honor si tiene la posibilidad de hacerlo y ojala sea asi, y
cuarto, presentar la propuesta de campo donde va a jugar. Cuando el equipo plantea la
solicitud de campo donde va a jugar, la Federacion lo visita y comprueba si reune los
requisitos, por lo tanto no sé cuando va a ser ese dia, posiblemente en la Federacion lo
conozcan.

(Mas ruegos o preguntas?

(Alglin ruego o pregunta mas?

Y no habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la sesion, siendo las dieciocho
horas, de que se levanta la presente acta, que firma el Sr. Alcalde, conmigo el Secretario
de que certifico.



